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DECYZJA NR 805/2019

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.,
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096)
oraz art. 66 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7'lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2018
r., poz. 1202), po rozpatrzeniu odwotania Wspolnoty Mieszkaniowej nieruchomosci
przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu, reprezentowanej przez ,NASZ ZARZADCA”
Sp. z 0. o. z siedzibg we Wroctawiu, od decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego dla miasta Wroctawia z dnia 19 kwietnia 2019 r. nr 826/2019,
nakazujgcej skarzgcej usuniecie zagrozenia w budynku mieszkalnym wielorodzinnym
przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu, wynikajacego z nieprawidtowego uzytkowania
przewodow kominowych — wadliwych podtgczen wentylacji i urzadzen grzewczych,
poprzez wykonanie okreslonych robot budowlanych

utrzymuje zaskarzong decyzje w mocy.

Uzasadnienie

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia wszczat
postepowanie administracyjne w sprawie wadliwych podtgczen wentylacji i urzadzen
grzewczych w budynku wielorodzinnym przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu.

Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2016 r. nr 2861/2016, Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia wezwat zarzadce obiektu do
przediozenia stosownych protokotow, zawierajgcych inwentaryzacje podtgczen, ktére
to protokoty zostaly przedtozone w organie nadzoru budowlanego stopnia
powiatowego w dniu 9 listopada 2016 r.

W dniu 21 listopada 2016 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla
miasta Wroctawia przeprowadzit kontrole w udostepnionym lokalu nr 3
w przedmiotowym budynku. Stwierdzono, iz miejsce podtaczenia urzadzenia
grzewczego w tym lokalu nie odpowiada miejscu wskazanemu w przedtozonym
protokole. Ponadto w protokotach wskazano na liczne nieprawidtowosci, jak
np. podtaczenie kotta CO gazowego do jednego przewodu z piecem kaflowym, brak
wentylacji pomieszczen, w ktérych zamontowane sg kotty CO gazowe, podtgczenie
wentylacji szesciu pomieszczen do jednego przewodu wentylacyjnego, do ktérego
wprowadzono wktad kominowy kotta CO gazowego.



Po analizie powyzszego stanu faktycznego Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego dla miasta Wroctawia stwierdzit, ze budynek mieszkalny wielorodzinny
przy ul. Wapienne] 23 we Wroctawiu posiada nieodpowiedni stan techniczny
w zakresie poditgczen wentylacji i urzadzen grzewczych moggcy spowodowacé
zagrozenie zdrowia i zycia ludzi.

W zwigzku z powyzszym decyzjg z dnia 14 lutego 2017 r. nr 385/2017, Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia nakazat Wspdlnocie
Mieszkaniowe]j nieruchomosci przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu przeprowadzenie
kontroli, o ktérej] mowa w art. 62 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy Prawo budowlane oraz
sporzadzenie i przedstawienie ekspertyzy technicznej przewoddéw kominowych
obiektu w okreslonym w sentencji decyzji zakresie.

Wykonujac powyzszg decyzje zarzadca nieruchomosci przediozyt w organie
nadzoru budowlanego stopnia powiatowego ekspertyze stanu technicznego kominéw
w budynku mieszkalnym wielorodzinnym przy ul. Wapienne] 23 we Woroctawiu,
sporzadzong przez mgr inz. Stawomira Tomiczka, posiadajgcego uprawnienia
budowlane do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen nr 68/D0OS/15 oraz
mgr inz. Magdalene Konwe-Olszewskg, posiadajgcg uprawnienia budowlane do
projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci
instalacyjnej nr 380/DOS/09. Do opracowania zatgczono réwniez ekspertyze
podtaczen do przewodéw kominowych w budynku przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu
sporzadzong przez mistrza kominiarskiego Marcina Komorowskiego, posiadajgcego
dyplom nr 10803 Mistrza w zawodzie kominiarz, wydany przez |lzbe Rzemiesiniczg
w Opolu.

Z uwagi na niescistosci stwierdzone w trakcie analizy wyze] wymienionej
ekspertyzy, Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia wezwat
jej autoréw do ztozenia stosownych wyjasnien, ktore zostaty przedtozone w organie
nadzoru budowlanego stopnia powiatowego.

Zapewniajgc stronom czynny udziat w prowadzonym postepowaniu - przed
wydaniem decyzji, umozliwiajgc wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowoddw
i materiatdbw oraz zgtoszonych zadan - Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
dla miasta Wroctawia zawiadomit strony pismem z dnia 22 stycznia 2018 r. o
powyzszych uprawnieniach. Strony nie wniosty nowych dowodoéw ani wnioskow
mogacych mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy, poza informacjg o likwidaciji
gazowego ogrzewania w lokalu mieszkalnym nr 4.

W tak ksztaltujgcym sie stanie faktycznym Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego dla miasta Wroctawia decyzjg z dnia 19 kwietnia 2019 r. nr 826/2019
nakazat Wspdlnocie Mieszkaniowe] nieruchomosci zabudowanej budynkiem
mieszkalnym wielorodzinnym usytuowanym przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu,
usuniecie zagrozenia wynikajgcego z nieprawidtowego uzytkowania przewodéw
kominowych — wadliwych podtaczen wentylacji i urzgdzen grzewczych, poprzez
wykonanie, w terminie 4 miesiecy od dnia kiedy decyzja stanie sie ostateczna,
nastepujgcych robot budowlanych:

1. Podwyzszenie przewodu kominowego nr 18 i 19 na wysokos¢ réwng z innymi
przewodami;

2. Ocieplenie przewodu kominowego nr 5 i 20 w czesSci dachowej;

3. Przemurowanie kominow ponad dachem;

4. QOdtgczenie gazowego podgrzewacza wody uzytkowe] w mieszkaniu nr 2 od

przewodu kominowego nr 11 i podtgczenie do przewodu kominowego nr 12;

5. Udroznienie przewodu kominowego nr 15 i podtaczenie do przewodu

grawitacyjnej wentylacji kuchni mieszkania nr 2;
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6. Udroznienie przewodu kominowego nr 34 i podigczenie do przewodu
grawitacyjnej wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 2;

7. Podtaczenie wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 2A do wykonanego przewodu
kominowego, wyprowadzonego ponad dach. szczelnego, o powierzchni
przekroju co najmniej 0,016m2 oraz najmniejszy wymiar przekroju co najmniej
0,1 m - odpowiadajacego wymaganiom rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z 12.04.2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (dalej warunkom technicznym);

8. Odfaczenie od przewodu kominowego nr 28 wentylacji kuchni w mieszkaniu
nr 2A i podtgczenie do przewodu kominowego nr 31;

9. Udroznienie wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 3 i pozostawienie podigczonej
do przewodu kominowego nr 28;

10. Podtgczenie wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 5 do przewodu kominowego
nr 32;

11. Podtaczenie wentylacji fazienki w mieszkaniu nr 5A do wykonanego przewodu
kominowego, wyprowadzonego ponad dach, szczelnego, o powierzchni
przekroju co najmniej 0,016m2 oraz najmniejszy wymiar przekroju co najmniej
0,1 m, zgodnie z warunkami technicznymi;

12.Odtaczenie od przewodu kominowego nr 28 wentylacji kuchni w mieszkaniu
nr 5A i podtgczenie do przewodu kominowego nr 30;

13.Odtgczenie od przewodu kominowego nr 28 wentylacji tazienki w mieszkaniu
nr 6 i podtgczenie do nowego przewodu kominowego wykonanego zgodnie
z warunkami technicznymi;

14.Qdtaczenie od przewodu kominowego nr 31 wentylacji kuchni w mieszkaniu
nr 6 i podtgczenie do przewodu kominowego nr 26;

15.Podtaczenie wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 7 do przewodu kominowego
nr19;

16.0dtaczenie od przewodu kominowego nr 6 wentylacji kuchni w mieszkaniu
nr 7 i podtgczenie do przewodu kominowego nr 9:

17.Podtgczenie wentylacji korytarza w mieszkaniu nr 8A do wolnej przestrzeni
przewodu nr 14;

18. Podtgczenie wentylacji kuchni w mieszkaniu nr 8A do przewodu kominowego
nr 33;

19. Podigczenie wentylacji fazienki w mieszkaniu nr 8A do przewodu kominowego
nr 34;

20. Odtaczenie wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 8B od przewodu kominowego
nr 31 i podtgczenie do nowego przewodu kominowego wykonanego zgodnie
z warunkami technicznymi;

21.Podtgczenie wentylacji korytarza mieszkania nr 8B do nowego przewodu
kominowego wykonanego zgodnie z warunkami technicznymi;

22.Podtaczenie wentylacji fazienki w mieszkaniu nr 10 do przewodu kominowego
nr 18;

23.0dtgczenie wentylacji korytarza w mieszkaniu nr 11 od przewodu kominowego
nr15;

24.Podtaczenie wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 11 do wykonanego przewodu
kominowego, wyprowadzonego ponad dach. szczelnego, o powierzchni
przekroju co najmniej 0,016m2 oraz najmniejszy wymiar przekroju co najmniej
0,1 m, zgodnie z warunkami technicznymi;

25.0dtgczenie od przewodu kominowego nr 22 pieca kaflowego w mieszkaniu
nr 12, zlikwidowanie rury zapiecowej, zaslepienie przewodu,



26.Podtgczenie wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 12 do przewodu
wentylacyjnego nr 27,

27.Podtaczenie wentylacji tazienki w mieszkaniu nr 13 do przewodu kominowego
nr19;

28.0dtaczenie od przewodu kominowego nr 6 wentylacji kuchni i tazienki
w mieszkaniu nr 13 i podtaczenie wentylacji kuchni do przewodu kominowego
nr9;

29.Podtgczenie wentylacji lokali uzytkowych na parterze budynku do wykonanych
przewodow kominowych, wyprowadzonych ponad dach. szczelnych,
o powierzchni przekroju co najmniej 0.016m2 oraz najmniejszy wymiar
przekroju co najmniej 0,1 m, zgodnie z warunkami technicznymi.

Z wyze] wymieniong decyzjg w zakresie terminu wykonania orzeczonych nig
obowigzkdw nie zgodzita sie Wspdlnota Mieszkaniowa nieruchomosci przy
ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu, reprezentowana przez ,NASZ ZARZADCA”
Sp. z 0. 0. z siedzibg we Wroctawiu.

Dolnoslaski Wojewoddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego na podstawie
materialu zgromadzonego w przedmiotowe] sprawie, w oparciu o przepisy
obowigzujgcego prawa oraz zbadaniu zasadnosci argumentéow podnoszonych
w odwotaniu, stwierdzit co nastepuje.

Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2018 r., poz. 1202, dalej w skrocie — Pr.Bud.)
obiekt budowlany nalezy uzytkowaé¢ w sposéb zgodny z jego przeznaczeniem
i wymaganiami ochrony srodowiska oraz utrzymywac w nalezytym stanie technicznym
i estetycznym, nie dopuszczajgc do nadmiernego pogorszenia jego wiasciwosci
uzytkowych i sprawnosci technicznej, w szczeg6lnosci w zakresie zwigzanym
z wymaganiami, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1-7.

Kwestie dotyczace zachowania we wiasciwym stanie technicznym substanciji
obiektu budowlanego reguluje art. 61 ustawy nakfadajgcy na wiasciciela lub jego
zarzadce obowigzek uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem
i wymaganiami ochrony $rodowiska oraz utrzymywania go w nalezytym stanie
technicznym i estetycznym. Przepis ten naktada z mocy prawa okres$lone w nim
obowigzki na wtasciciela lub zarzgdce obiektu, przy czym dopiero art. 66 ustawy daje
organowi nadzoru budowlanego mozliwoS¢ ingerencji w istniejgcy stan rzeczy,
zmierzajgcej do zapewnienia uzytkowania obiektu budowlanego zgodnie z wymogami
okres$lonymi w art. 61 ustawy.

Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 2 Pr.Bud. w przypadku stwierdzenia, ze obiekt
budowlany jest uzytkowany w sposob zagrazajgcy zyciu lub zdrowiu ludzi,
bezpieczenstwu mienia badz Srodowiska organ nadzoru budowlanego nakazuje,
w drodze decyzji, usuniecie stwierdzonych nieprawidtowosci. Przestanka z art.
66 ust. 1 pkt 2 Pr.Bud. dotyczy sytuacji, w ktérych w konkretnym stanie faktycznym
zachodzg takie okolicznosci zwigzane z danym obiektem budowlanym, ktore
wskazuja, ze zagraza on dobrom chronionym. Mogg to by¢ sytuacje, w wyniku ktérych
moze doj$¢ do pogorszenia stanu technicznego obiektu, a nawet do katastrofy
budowlane;.

Obiekt budowlany, niezaleznie od tego czy jest uzytkowany czy tez nie jest
uzytkowany, winien znajdowac sie w stanie, ktory nie stwarza zagrozenia dla zycia lub
zdrowia ludzi, bezpieczenstwa mienia bgdz Srodowiska. Zaistnienie tego zagrozenia
obliguje organ do podjecia dziatan okreslonych w przepisie art. 66 Pr.Bud. Obowigzek
utrzymywania obiektu budowlanego w nalezytym stanie technicznym i estetycznym



ma na celu zapobiezenie dopuszczenia do nadmiernego pogorszenia jego wtasciwosci
uzytkowych i sprawnosci technicznej. Za nalezyty stan techniczny obiektu
budowlanego nalezy uzna¢ stan zapewniajacy sprawno$c¢ techniczng obiektu jako
catosci oraz sprawno$¢ techniczng elementéw instalacji obiektu i urzadzen
odpowiadajgcy wymaganiom prawa, w tym przepisom techniczno-budowlanym.

Zaistnienie za$ stanu opisanego w dyspozyciji art. 66 ust. 1 Pr.bud., zobowigzuje
organ nadzoru budowlanego do wydania decyzji nakazujgcej usunigcie stwierdzonych
nieprawidtowosci z okresleniem terminu wykonania tego obowigzku.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze wystapienie przestanek obligujgcych organ
nadzoru budowlanego do wydania decyzji na podstawie art. 66 ust. 1 Pr.Bud. musi
wynika¢ z ustalen poczynionych przez ten organ w przeprowadzonym postepowaniu
i nastepnie znalez¢ odpowiednie odzwierciedlenie w uzasadnieniu decyzji. Podstawe
rozstrzygniecia organu podejmowanego na podstawie art. 66 ust. 1 Pr.Bud. powinny
stanowi¢ witasnie ustalenia poczynione w wyniku kontroli obiektu budowlanego.
Najbardziej miarodajnym i obiektywnym dowodem beda wyniki kontroli obiektu
budowlanego przedstawione w protokole jej przeprowadzenia i podpisane przez osoby
biorace udziat w tej czynnosci oraz protokoty okresowych kontroli obiektu
budowlanego.

Dokfadnie takie dowody zostaty przeprowadzone przez Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia w niniejszej sprawie. W szczegolnosci
przedfozona do akt sprawy ekspertyza stanu technicznego kominéw w budynku
mieszkalnym wielorodzinnym przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu, sporzadzona przez
mgr inz. Stawomira Tomiczka, posiadajgcego uprawnienia budowlane do kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczen nr 68/DOS/15 oraz mgr inz. Magdalene Konwe-
Olszewskg, posiadajgca uprawnienia budowlane do projektowania i kierowania
robotami budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej nr 380/DOS/09
wraz z jej uzupetnieniem oraz wyniki kontroli rzeczone] nieruchomosci
przeprowadzonej przez organ pierwszej instancji dniu 21 listopada 2016 r. wskazuja
na uchybienia $wiadczgce o uzytkowaniu rzeczonego obiektu budowlanego w sposéb
zagrazajgcy zyciu lub zdrowiu ludzi, bezpieczenstwu mienia.

W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, iz Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego dla miasta Wroctawia prawidlowo zastosowat w sprawie
art. 66 ust. 1 pkt 2 Pr.Bud. dazgac do wyeliminowania uzytkowania budynku
mieszkalnego wielorodzinnego przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu w sposob
zagrazajacy dobrom chronionym. W tym tez celu, organ pierwszej instancji prawidtowo
okreslit obowiazki Wspolnoty Mieszkaniowe] wyzej wymienione] nieruchomosci
zawarte w sentencji zaskarzonej decyzji tegoz organu z dnia 19 kwietnia 2019 r.
nr 826/2019.

Zgodnie z trescig art. 61 Pr.Bud. obowigzek utrzymywania i uzytkowania obiektu
zgodnie z zasadami, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2 obcigza wtasciciela lub zarzadce
obiektu. Sposob okreslania adresatéw nakazéw wydawanych w trybie art. 66 Pr.bud.
znajduje potwierdzenie w wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
we Wroctawiu z 12 sierpnia 2014 roku o sygnaturze akt I| SA/Wr 195/14 (CBOSA),
ktéry rozgranicza, jakie obowigzki do wykonania lezg po stronie wiasciciela czesci
wspolnych obiektu, a jakie po stronie wiasciciela Ilokalu mieszkalnego.
W przedmiotowe] sprawie niewatpliwym jest, iz budynek mieszkalny wielorodzinny
przy ul. Wapienne] 23 we Wroctawiu stanowi wspotwtasno$é¢, a analiza natozonych
obowigzkow wskazuje, iz roboty budowlane majg dotyczyé czesci wspodlnych
rzeczonej nieruchomosci, tym samym za usuwanie stwierdzonych nieprawidtowosci
i wad objetego postepowaniem obiektu budowlanego, odpowiadajg solidarnie



wspotwiasciciele rzeczonej nieruchomosci, tworzacy z mocy prawa wspélnote
mieszkaniowa.

W ocenie organu odwotawczego, zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
byt wystarczajacy do wydania skarzonego rozstrzygniecia, czego Wspdlnota
mieszkaniowa nieruchomosci przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu, reprezentowana
przez ,NASZ ZARZADCA" Sp. z o. o. z siedzibg we Wroctawiu, nie podwazata,
kwestionujgc jedynie wyznaczonych termin realizacji natozonych na skarzacag
obowigzkow. Mimo argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu odwotania, tutejszy
organ nie znalazt podstaw do zakwestionowania prawidtowos$ci terminow wykonania
orzeczonych nakazow, okreslonych w zaskarzonej decyzji.

W ocenie Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego
nalezy minimalizowa¢ — z zachowaniem racjonalnej oceny — czasokres uzytkowania
obiektu budowlanego w sposéb zagrazajacy dobrom chronionym prawem takim jak
zdrowie i zycie ludzi czy tez bezpieczeristwo mienia, co nadaje tez okreslonym w trybie
art. 66 ust. 1 Pr.bud. terminom charakter dyscyplinujgcy.

Organ odwotawczy w dokonywanej w odniesieniu do omawianej kwestii ocenie
uwzglednit rowniez to, ze orzeka o niej profesjonalny organ, a ponadto
w uzasadnionych przypadkach mozliwa jest — na wniosek zobowigzanego podmiotu —
zmiana terminu wykonania obowigzkéw, okreslonych w decyzji orzekajacej o nakazie
wykonania okreslonych robét w celu usuniecia nieprawidiowosci w obiekcie
budowlanym i powodowanego tym zagrozenia bezpieczenstwa jego uzytkownikow.

Dodatkowo tutejszy organ uznat za wiasciwe wyjasni¢, ze nakazy orzeczone
w trybie art. 66 ust. 1 Pr.bud. nie kreujg nowych obowigzkdéw podmiotéw wskazanych
w art. 61 tej regulacji, ale stanowig o obowigzkach wynikajgcych z prawa i istniejgcych
przed podjeciem interwencji przez wtasciwy organ nadzoru budowlanego.

Nadto wskazaé¢ nalezy, iz trudnosci techniczne w realizacji decyzji (dtuga
procedura podjecia stosownej uchwaty) nie sg przedmiotem ustalenn i czynnosci
wyjasniajgcych organu nadzoru budowlanego, szczegolnie w odniesieniu do takich
robot, ktérych wykonanie jest konieczne ze wzgledu na bezpieczenstwo
uzytkownikow obiektu lub oséb trzecich (np. wyrok NSA z dnia 5 listopada 2009 r.,
sygn. akt [l OSK 1751/08; wyrok WSA w Warszawie z dnia 17 wrzes$nia 2010 r., sygn.
akt VIl SA/Wa 613/10, CBOSA).

Reasumujac prolongata terminu wykonania natozonych na skarzgcg
obowigzkow, a tym samym utrzymywanie stanu niezgodnosci z prawem, nie znajduje
uzasadnienia w aspekcie celu wynikajacego z art. 66 Pr.Bud., ktorym jest uzytkowanie
i utrzymanie w nalezytym stanie technicznym obiektu budowlanego. Obowigzkiem
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia w niniejszej
sprawie byto dazenie do mozliwie szybkiego usuniecia nieprawidtowosci
wystepujgcych w budynku mieszkalnym wielorodzinnym przy ul. Wapiennej 23
we Wroctawiu poprzez wyznaczenie krotkiego, aczkolwiek realnego terminu usuniecia
nieprawidfowosci, co tez uczyniono.

Wobec powyzszego zmiana terminu wykonania obowigzkéw wynikajacych
z decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia z dnia
19 kwietnia 2019 r. nr 826/2019, bytaby nieuzasadniona.

Gdy skarzgca nie bedzie mogta dotrzymac¢ wyznaczonego terminu, ma
mozliwos¢ wystgpienia z wnioskiem o zmiane decyzji w trybie art. 155 K.p.a.

W  ocenie organu odwotawczego  postepowanie  administracyjne
w przedmiotowej sprawie zostato przeprowadzone przez Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia w sposob prawidtowy. Organ pierwszej
instancji w sposob wyczerpujgcy zebrat i rozpatrzyt caty materiat dowodowy,



a nastepnie pismem z dnia 22 stycznia 2018 r. poinformowat strony postgpowania
o mozliwoéci zapoznania sie i wypowiedzenia co do zebranego materiatu
dowodowego. Organ pierwszej instancji podjat wszelkie kroki zmierzajgce do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy w zgodzie z zasadami okreslonymi w art. 7 i art. 77
K.p.a, natomiast zgodnie z trescig art. 107 § 3 K.p.a sformutowanie uzasadnienia
skarzonej decyzji zawiera petne i wyczerpujgce uzasadnienie faktyczne i prawne.
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla miasta Wroctawia wskazat, jakie
przepisy prawa stanowity podstawe kwestionowanego rozstrzygniecia oraz
wszechstronnie i doktadnie wyjasnit stan faktyczny sprawy i to w sposéb umozliwiajgcy
jej zatatwienie z poszanowaniem interesu spotecznego i stusznego interesu obywateli.
Ponadto postepowanie prowadzone bylo z udziatem skarzacej, ktora byta
zawiadamiana o podejmowanych czynnos$ciach dowodowych, a przed wydaniem
decyzji umozliwiono skarzacej wypowiedzenie sie co do zebranych dowodow
i materiatow. Poprawno$¢ dziatania organu powiatowego uczynita tym samym roéwniez
zado$¢ innym podstawowym zasadom procedury administracyjnej wynikajgcym
z art. 7 K.p.a (kontroli i nadzoru nad przestrzeganiem prawa, prawdy obiektywnej),
art. 8 K.p.a (pogtebiania zaufania obywateli do organéw Panstwa), art. 11 Kp.a
(zasada przekonywania).
Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna w administracyjnym toku instanciji.

POUCZENIE

Na decyzje stuzy prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we
Wroctfawiu. Zgodnie z art. 53 § 1 w zwigzku z art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2018 r., poz. 1302), skarge nalezy zlozy¢ za
posrednictwem Dolno$laskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w terminie 30 dni od
daty doreczenia niniejszej decyzji. Wysoko$¢ wpisu sadowego wynosi 500 zf. Strona moze ubiegac sie
o zwolnienie od kosztow lub o przyznanie prawa pomaocy.

Otrzymuja:

Wspdlnota Mieszkaniowa nieruchomosci przy ul. Wapiennej 23 we Wroctawiu
NASZ ZARZADCA Sp. z o. 0. we Wroctawiu

PINB dla miasta Wroctawia + akta

DUW- Wydziat Infrastruktury

ala

ahwWMN =



OGOLNY OBOWIAZEK INFORMACYJNY - ZASADY PRZETWARZANIA DANYCH

1. Administrator danych osobowych
Administratorem danych osobowych jest Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego we
Wroctawiu. Mozna sig z nami kontaktowac¢ w nastepujacy sposob:

a) listownie: ul. J.E. Purkyniego 1, 50-155 Wroctaw

b) poprzez e mail: winb@winb.wroc.pl

2. Inspektor ochrony danych
Z Inspektorem Ochrony Danych mozna si¢ kontaktowac e-mailem na adres: iod@winb.wroc.pl

3. Cele i podstawy przetwarzania

Bedziemy przetwarza¢ Pana/Pani/Panstwa dane osobowe, w zwigzku z realizacjg obowigzku prawnego
ciazacego na administratorze (art. 6 ust. 1lit. ¢ RODO") oraz wykonywaniem przez administratora
zadan realizowanych w interesie publicznym lub sprawowania wiadzy publicznej powierzonej
administratorowi (art. 6ust. 1lit. e RODQO), w celu wykonywania przepiséw ustaw: Kodeks
postepowania administracyjnego, Prawo budowlane, Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi, Postepowanie egzekucyjne w administracji.

4. Odbiorcy danych osobowych

Odbiorcami, do ktdérych mogg by¢ przekazane Pana/Pani/Panstwa dane osobowe, beda strony
i uczestnicy postepowan lub organy wiasciwe do zatatwienia wniosku na mocy przepisow prawa.
Odrebng kategorie odbiorcow, ktéorym moga by¢ ujawnione Pana/Pani/Panstwa dane sg podmioty
uprawnione do obstugi doreczen?, podmioty $wiadczace ustugi serwisowe dla uzytkowanych w Urzedzie
systemow informatycznych, obstuge prawna, obstuge archiwalng oraz podmioty uprawnione z mocy
prawa.

5. Okres przechowywania danych

Bedziemy przechowywac¢ Pana/Pani/Panstwa dane osobowe do chwili zatatwienia sprawy, w ktorej
zostaly one zebrane anastepnie — w przypadkach, w ktdérych wymagajg tego przepisy ustawy
z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie arciiiwalnym iarchiwach (Dz. U. z2018 r. poz. 217
ze zm.) — przez czas okreslony w tych przepisach.

6. Prawa osob, ktorych dane dotycza
Zgodnie z RODO przystuguje Panu/Pani/Panstwu:

a) prawo dostepu do swoich danych oraz otrzymania ich kopii;

b) prawo do sprostowania (poprawiania) swoich danych, jesli s btedne lub nieaktualne, a takze
prawo do ich usuniecia, w sytuacji, gdy przetwarzanie danych nie nastepuje w celu wywiazania
sie z obowigzku wynikajgcego z przepisu prawa lub w ramach sprawowania wiadzy publicznej;

c) prawo do ograniczenia lub wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania danych;

d) prawo do wniesienia skargi do Prezes UODO (na adres Urzedu Ochrony Danych Osobowych,
ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa)

7. Przetwarzanie danych osobowych

Informacje o ktérych mowa w art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych iw sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE, sg dostepne réwniez w siedzibie jednostki oraz na stronie internetowej: http://www.winb.bip-
e.pl/win/ochrona-danych-osobowyc/8320,Inspektor-Ochrony-Danych.html

" Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osoéb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (Dz. Urz. UE L 119 z 4 maja 2016 r., str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 127 z 23 maja 2018 r., str. 2) — nazywanego dalej RODO.

2 Dotyczy gtownie podmiotow $wiadczgcych ustugi doreczania przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej w tym
m.in. ePUAP w zwiazku z § 8 ust. 2 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2011 r. w sprawie sporzadzania
i doreczania dokumentéw elektronicznych oraz udostepniania formularzy, wzoréw i kopii dokumentéw elektronicznych (t.j Dz. U.
z 2018 r. poz. 180).



