MB PROJEKT Marek Banasiewicz
ul. Stalowa 3/5
53-425 Wroctaw

Ekspertyza techniczna

w zakresie konstrukcyjnym dotyczaca
$ciany szczytowej budynku

Inwestor : GMINA WROCLAW REPREZENTOWANA PRZEZ
PL. NOWY TARG 1-8 WROCLAWSKIE MIESZKANIA SP. Z O.0.
50-141 WROCLAW UL. REJA §3-85,
50-343 WROCLAW
Obiekt : BUDYNEK MIESZKALNY

UL. KOMUNY PARYSKIEJ 84
JEDN. EWID. WROCtAW, OBREB POLUDNIE,

DZIAtKA NR 2, AM-11
Branza : KONSTRUKCJA
Stadium : EKSPERTYZA TECHNICZNA

Projektant: inz at ¢
) mgr inz. Rafat Gatezowski
o ) Uprawnienia budcyiane
mgr inz. Rafat G a’@ZOWSk’ do projektowania i kisrowania
robotami budowlanymi bez ograriczen
w spacjaci konstrukcyjna-budowlansj
Nrewid. 73/D0S/10

Opracowanie:

mgr inz. Mateusz Dyga M

Strona 1z 10



Inwestor: GMINA WROCLAW Strona: )
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna
Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna Wydanie: 0
SPIS TRESCI
1. PRZEDMIOT OPRACOWANIA 3
2. CEL OPRACOWANIA K]
3 PODSTAWA OPRACOWANIA 3
4. OPIS STANU ISTNIEJACEGO 3
4.1  Lokalizacja obiektu 3
4.2  Opis ogolny konstrukcji obiektu 4
4.3  Sposob uzytkowania 4
3. PRZEPROWADZONE BADANIA 4

6. OPIS | OCENA STANU TECHNICZINEGO ANALIZOWANYCH ELEMENTOW
KONSTRUKCYJNYCH BUDYNKU S

6.1 Sciany konstrukcyjne

6.2  Nadproza ceglane 5
7. WNIOSKI 6
8. ZALECENIA 7

ZALACZNIK A - DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA Z WIZJI LOKALNEJ OBIEKTU
ZALACZNIK B - ANALIZA STA TYCZNO-WYTRZYMALOSCIOWA

ZALACZNIK C - OPIS MOZLIWYCH PRZYCZYN USZKODZEN ORAZ ZALECANYCH ROZWIAZAN
NAPRAWCZYCH

SPIS RYSUNKOW:

K-01 - ELEWACJA FRONTOWA - TOPOLOGIA RYS, LOKALIZACJA MIEJSC MONTAZU SZCZELINOMIERZY
K-02 — ELEWACJA TYLNA - TOPOLOGIA RYS, LOKALIZACJA MIEJSC MONTAZU SZCZELINOMIERZY

K-03 - RZUT Il PIETRA - TOPOLOGIA RYS, LOKALIZACJA MIEJSC MONTAZU SZCZELINOMIERZY

K-04 — RYSUNEK ZESTAWCZY ELEMENTOW KONSTRUKCYJNYCH /Il PIETRO/

K-05 - NADPROZE Ns-01

K-06 - NADPROZE Ns-02

Strona2z 10



Inwestor:
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PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
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techniczna

Konstrukcja Nr dokumentu:
Ekspertyza techniczna Wydanie: 0

1.

4.1

PRzeDMIOT OPRACOWANIA

Przedmiotem opracowania jest ekspertyza techniczna w zakresie konstrukcyjnym dotyczaca sciany
szczytowej budynku mieszkalnego zlokalizowanego we Wroctawiu przy ul. Komuny Paryskiej 84.
Ninisjsze opracowanie wynika faktu pojawienia si¢ rys i peknieé w elementach konstrukcji budynku.

W zakres prac wchodza:

e Inwentaryzacja oraz ocena techniczno-uzytkowa poszczegolnych  elementow
konstrukcyjnych budynku majacych bezposredni zwiazek z niniejszq ekspertyza,

e Analiza statyczno-wytrzymato$ciowa,

o Sporzadzenie wnioskéw i zalecen.

CEL OPRACOWANIA

—  Okreslenie przyczyn pojawienia sig peknig¢ w budynku w bezposrednim sasiedztwie $ciany
szczytowej budynku,

—  Sprawdzenie stanu technicznego elementow konstrukcyjnych budynku majgcych
bezposredni zwigzek z niniejszq ekspertyzg,

~  Opracowanie sposobu wzmocnienia analizowanego budynku oraz naprawy rys i peknigc.

PoDSTAWA OPRACOWANIA

Podstawe opracowania stanowig:
Zlecenie/Umowa zawarte z Inwestorem,

Odpowiednie przepisy i normy,
Wizja lokalna analizowanej czesci obiektu,

Inwentaryzacja budowlana.
OPIs STANU ISTNIEJACEGO

Lokalizacja obiektu

Budynek znajduje sie przy ul. Komuny Paryskiej 84, we Wroclawiu.
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4.2 Opis og6lny konstrukcji obiektu
Zgodnie z opisem inwentaryzacji budowlanej p. 5. 2.orazp. 5.3.:
Budynek zaprojektowano w mieszanym ukfadzie konstrukcyjnym z glowng klatkq schodowq
przylegajacq do tylnej zewnetrznej Sciany budynku, w péinocno-wschodniej czesci. Stropy
migdzykondygnacyjne rozpigte zostaty pomigdzy $cianami podfuznymi budynku. Sciany nosne
(wewnetrzne i zewnetrzne) wykonano z cegly peinej na zaprawie cementowo-wapiennej. Sciany
dziatowe wykonano z cegly peinej. Strop nad piwnicq - odcinkowy kolebkowy. Stropy
miedzykondygnacyjne na belkach drewnianych ze $lepym putapem. Strop poddasza wykonano jako
masywny na belkach stalowych. Wigzba budynku w ukfadzie stupowo-platwiowym. Wigzba
podzielona jest na trzy gtowne czesci: frontowa itying skosna z naswietlami dachowymi, o kgcie 45°,
pokryta dachowka karpiowka podwdjnie w koronke oraz ptaska $rodkowg o spadku 3% pokryta papa.
Stezeniami poprzecznymi wigzby sq platwie i miecze.
Sciany nosne
Sciany nosne wewngtrzne wykonane sg z cegly pelnej na zaprawie cementowo-wapienne.
Posiadaja one zréznicowanq grubo$¢ zwezajac sig ku gorze - od ok. 80-90cm w strefie piwnic do
30cm w strefie poddasza. Sciany ofynkowane tynkiem cementowo wapiennym miejscami
odparzonym.
Nadproza
Nadproza okienne i drzwiowe $cian zewngtrznych z dwuteownikow stalowych w obrebie piwnicy oraz
czesciowo parteru, pozostafe nadproza ceglane fukowe i plaskie. Nadproza drzwiowe Scian
wewnetrznych ceglane, z dwuteownikow stalowych badz belek drewnianych.

4.3 Sposob uzytkowania
Pomieszczenia budynku sq obecnie wykorzystywane zgodnie z przeznaczeniem, tzn. petnig funkcje
mieszkalna.

5. PRZEPROWADZONE BADANIA

Ze wigledu na brak dostepu do czgdci pomieszczen oraz catkowite wykonczenie wnetrz
poszczegblnych mieszkan nie dokonano catkowitej analizy elementow konstrukcyjnych budynku
majacych bezposredni kontakt z Sciang szczytowq budynku. Na etapie wykonywanych badan
umozliwione zostaty doktadne ogledziny mieszkania nr 13 (Il pigtro), gdzie zostaty catkowicie skute

tynki oraz odstonigte rysy, pekniecia oraz odspojenia elementow konstrukcyjnych.
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6.1

6.2

Dokonano rowniez ogledzin elewacji budynku, pomiaréw rozwarcia niektorych rys oraz oceniono
stan techniczny zarysowanych i spekanych elementow konstrukcyjnych. Z przebiegu badan
stworzono topologie rys, ktérg pokazano na rysunkach K-01 - K-03.

W Zataczniku ,A” zamieszczono dokumentacje fotograficzng z ogledzin.

OPiS | OCENA STANU TECHNICZNEGO  ANALIZOWANYCH ELEMENTOW
KONSTRUKCYJNYCH BUDYNKU

Sciany konstrukcyjne

Na podstawie wizji lokalnej stwierdzono $ciany murowane z cegly petnej. W analizowanym migjscu
w mieszkaniu nr 13 (1l pigtro) zastano $ciany o grubo$ciach ~62cm (migjsce ,A” - $ciana zewnetrzna

elewacji frontowej) oraz ~48cm (miejsce ,B” - Sciana wewnetrzna) plus wyprawy tynkarskie.

Zaobserwowano réwniez liczne spekania i zarysowania Scian zewnetrznych w obrebie okien

znajdujacych sie w sgsiedztwie $ciany szczytowej budynku, co pokazano na rysunkach K-01 i K-02.

Dodatkowo w miejscu ,C” zaobserwowano odspojenie si¢ Sciany wewnetrznej znajdujgcej sig
pomigdzy pomieszczeniami 2.11. a 2.10. od Sciany szczytowej o wartos¢ ~16mm. Wigzania
prostopadiych do siebie Scian zostaty catkowicie rozerwane.

Na $cianie szczytowej stwierdzono lokalne zawilgocenia, ubytki cegiet i spoin.

Ze wzgledu na fakt odspajania sig $ciany szczytowsj oraz liczne zarysowania $cian zewngtrznych

stan techniczny $cian okresla sie jako zly.

Nadproza ceglane

W poziomie Il pietra w mieszkaniu nr 13 stwierdzono uszkodzenia poszczegolnych nadprozy

okiennych i drzwiowych. Zgodnie z przeprowadzong wizja lokalng stwierdzono:

,A” - zarysowania i spekania przy zworniku i wezgfowiu sklepionego nadproza okiennego ceglanego
znajdujacego sig w pomieszczeniu 2.12. Zaobserwowano rysy o wielkosci ~3mm.

,B” - pekniecie przy zwomiku i wezglowiu sklepionego nadproza drzwiowego ceglanego
znajdujacego sig pomigdzy pomieszczeniami 2.12 a 2.11.. Zaobserwowano rysy o wielkosci ~4mm

oraz obsuniecie sie czesci nadproza pomigdzy wezglowiem a zwornikiem.

Stan techniczny obu nadprozy okreslono na zty.

Pozostate nadproza znajdujace si¢ w mieszkaniu 13 sg w stanie dobrym. W trakcie przeprowadzania
wizji lokalnej stwierdzono uszkodzenia nadprozy w innych lokalach w danym pionie mieszkaniowym
(usytuowanie uszkodzeri podobnie jak dla lokalu nr 13). Zaleca sig przeprowadzenie napraw

uszkodzonych nadprozy w sposob analogiczny jak dla mieszkania nr 13.
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1 Wnioski

Na podstawie przeprowadzonej wizji lokainej, posiadanej wiedzy technicznej oraz analizy statyczno-

wytrzymatosciowej stwierdzono, ze:

» Istnigjaca struktura muru ceglanego w budynku w ogéinym ksztalcie jest w dostatecznym
stanie technicznym. Natomiast w rozpatrywanych lokalnych obszarach jest w ztym stanie
technicznym — rysy, spekania i zarysowania.

» Sciana szczytowa budynku w ogdlnym ksztafcie jest w ztym stanie technicznym ze wzgledu
na jej lokalne odspojenia od pozostatej czesci budynku - bezwzglednie wymagane
monitorowanie budynku pod katem odchylenia $ciany szczytowej i rozwarcia rys, a
nastepnie przeprowadzenie prac naprawczych - szczegoty w zataczniku ,C” do niniejszego

opracowania.

» Analizowane nadproza znajdujce sig w misjscach ,A” i ,B” (mieszkanie nr 13, Il pietro) nie
nadaja sie do dalszego uzytkowania ze wzgledu na ich znaczne uszkodzenia. co w
konsekwengji w duzym stopniu obniza ich no$nos¢ - sq w ztym stanie technicznym i nalezy
wymienic je na nowe zgodnie z zafgcznikiem ,B” oraz ,C" do niniejszego opracowania.
Nieanalizowane nadproza nalezy poddac indywidualnej ocenie po uzyskaniu dostepu do

pozostatych pomieszczen i skuciu tynkow.
> Odspajanie sig $ciany szczytowej od pozostafej czesci obiektu jest przyczyng:
o powstawania rys i spekafi na $cianach elewacyjnych: tylnej i frontowej,

o uszkodzen poszczegblnych nadprozy ceglanych w formie: zarysowan, peknig¢

oraz obsunigc,
o cafkowitego zerwania wigzaih pomigdzy $ciang szczytowq a prostopadtfg do niej
wewnetrzng $ciang znajdujaca sig na styku mieszkan nr 1413
Stan istnigjacy nie zagraza bezposrednio zyciu i zdrowiu uzytkownikom budynku i pomieszczen.
Niemniej jednak stan graniczny nosnoSci i stan graniczny uzytkowania dla poszczegdlnych

elementow konstrukcyjnych jest lokalnie niespelniony - obiekt wymaga natychmiastowego

wykonania prac naprawczych uwzglgdniajac zalecenia przedstawione w zatgczniku ,C’.
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8. ZALECENIA

Zalecenia rozwigzan i prac naprawczych zestawiono w zataczniku ,C — Opis moZliwych przyczyn

uszkodzen oraz zalecanych rozwiazan naprawczych’.

mgr inz. Rafat Gafezowski
Uprawpienia budoviane
do pjojefitowania i kisrowania

mgr inz. Mateusz Dyga
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REAR SRR

JUCCWNICTWA,

) Zaswiadczenie

0 numerns warytikasyjrym:

DOS-K25-YUR-KE4 *

Pan Rafat Tomasz Galezowski o numerze ewidencyjnym DOS/BO/0308/10

adres zamieszkania ul. Kiefczowska 163/2, 51-315 Wroctaw

jest czionkiem Dolnoslaskiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaéwiadczenie jest wazne od 2020-08-01 do 2021-07-31.

zadwiadczenie zostato wygenerowane 2lektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2020-07-08 roku przez:

Marek Kalinski, Zastgpca Przewodniczacego Rady Dolinoslaskiej Okregowej izby intynierow Budownictwa.

|Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy T oniy 18 wrzesnis 2004 r. 0 padoisie slektroniczrym (D2 U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postadi
elektronicznej opatrzons dezpiecInym pogdisem slektronicerym weryfisowanym przy pomocy waintgo kwelifibowsnege certyfikstu 5§
rownowaine pod wigizoem skutkdw prawnych dekumentom opstrzonym podpisemi wiasnorgeanymi.)

* \Wergfikacjg popraanosci danych w ninizisTym 2aiwindcreniu moina sprawdzic 28 pomocq numery wentikscyinego zaswisdczenia na
stronie Polskisj izby Infynierow Budownictas www piib.org.pl lud kentaktujac sig z diurem wissciwe] Okregowej 2oy indyrierow
Budownictws.
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w zakresie konstrukcyjnym dotyczaca
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Dokumentacja Fotograficzna
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mgr inz. Rafat Gafezowski
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Rys. 6. Widok zarysowar: i spekai przy zworniku i wezgtowiu sklepionego nadproza okiennego ceglanego
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Efementy poddane analizie statyczno-wytrzymatosciowej to:

> Nadproza w mieszkaniu nr 13 w poziomie Il pigtra zlokalizowanych w miejscach ,A” i ,B” zgodnie
z rysunkami konstrukgji - sprawdzenie stanéw SGN i SGU.

Jako podstawe do sporzadzenia obliczen analizy wytrzymatosciowej elementow budynku przyjeto Inwentaryzacje
budowlang otrzymana od Inwestora oraz wnioski z wizji lokalnej obiektu podczas ktérej dokonano dokfadnych
ogledzin czesci budynku majacych bezposredni zwigzek z niniejszq ekspertyza.

1. OBCIAZENIA

—  Obcigzenia wyznaczono w oparciu o normy projektowe:
o PN-82/B-02001 Obcigzenia budowli — obcigzenia stafe
o PN-82/B-02003 Obcigzenia budowli — obcigzenia zmienne technologiczne

—  Obcigzenie uzytkowe stropéw w budynku o funkcji mieszkalnej przyjeto o wartosci 150
kg/m?, czyli 1,5 kN/m?.
2. ZESTAWIENIE OBCIAZEN

Na analizowane nadproza dziatajg obcigZenia od muru i stropow (reakcje belek stropowych). Do
zebrania obcigzer zatozono typowe warstwy konstrukcyjne i wykonczeniowe dla danego rodzaju
stropu oraz przyjeto ich grubosci.

Grupa norm: Polskie Normy Budowlane

Opis Jedn. | Qx yi Ye2 Qo1 Q.2
1. Mur kN/m? | 21,386 | 1,11 0,89 23,81 19,11
1.1. Mury zewnetrzne ceglane kN/m? | 12,062 | 1,11 0,89 13,41 10,78
1.1.1. Wyprawa zewnetrzna tynkarska gr 2,0cm kN/m? | 0,38 1,30 0,80 0,49 0,30
1.1.2. Cegta budowlana wypalana z gliny (petna) kN/m? 11,3 1,10 0,90 12,47 10,21
1.1.3. Tynk cementowo-wapienny grl,8cm kN/m? | 0,342 |1,30 0,80 0,44 0,27
1.2. Mury wewnetrzne ceglane kN/m? {9,324 |1,11 0,89 10,39 8,32
1.2.1. Tynk cementowo-wapienny grl,8cm kN/m? | 0,342 | 1,30 0,80 0,44 0,27
1.2.2. Cegta budowlana wypalana z gliny (petna) kN/m? | 8,6 1,10 0,90 9,50 7,78
1.2.3. Tynk cementowo-wapienny grl,8cm kN/m? | 0,342 |1,30 0,80 0,44 0,27
2. Stropy miedzykondygnacyjne

2.1. Obc powierzchniowe - warstwy posadzki kN/m? |3,320 (1,24 0,84 |4,12 2,79
2.1.1. Wyktadzina gumowa o gruboéci 4 mm (na butaprenie) | kN/m? {0,080 |1,20 0,90 0,10 0,07
2.1.2. Slepa podtoga z desek 3cm kN/m? 0,21 |1,10 |0,90 0,23 0,19
2.1.3. Zasypka wypetnienie gr. 13cm kN/m? | 1,6 1,30 0,80 2,03 1,25
2.1.4. Slepy putap z desek 3cm kN/m? [0,21 [1,10 [0,90 [0,23 0,19
2.1.5. Podsufitka z desek 3cm kN/m? | 0,21 1,10 0,90 0,23 0,19
2.1.6. Tynk na trzcinie gr.3cm kN/m? | 0,5 1,30 0,80 |0,59 0,36
2.1.7. Wyroby z wetny mineralnej - plyta twarda kN/m? (0,3 1,20 |090 0,36 0,27
2.1.8. System RIGIPS kN/m? | 0,300 |1,20 0,90 0,36 0,27
2.2. Obc liniowe kN/m [0,393 |1,10 0,90 0,43 0,35
2.2.1. Belki drewniane kN/m |0,364 |1,10 0,90 0,40 0,33
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2.2.2. Listwy 6x3,5cm [kN/m [0,029 [1,10 Jo90 [0,03 [0,03

3. Uzytkowe

3.1. Uzytkowe (kategoria A) - strop mieszkaniéwka [kN/m?2 15 [1,40 [100 [2,0 [150

1. Mur

1.1. Mury zewnetrzne ceglane
1.1.1. Wyprawa zewnetrzna tynkarska gr 2,0cm
Obciazenie charakterystyczne  Qx = 19 kN/m3x0,02m = 0,38 kN/m2
Obciazenie obliczeniowe Qo1 = 1,30 x 0,38 kN/m2 = 0,49 kN/m?
Qo2 = 0,80 x 0,38 kN/m2 = 0,30 kN/m?

1.1.2. Cegta budowlana wypalana z gliny (peina)
Obcigzenie charakterystyczne Qx = 18,0 kN/m3 x 0,63 m = 11,3 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,10 x 11,3 kN/m2 = 12,47 kN/m?
Qo2 = 0,90 x 11,3 kN/m2 = 10,21 kN/m?

1.1.3. Tynk cementowo-wapienny grl,8cm
Obcigzenie charakterystyczne Qx = 19 kN/m3x0,018m = 0,342 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,30 x 0,342 kN/m2 = 0,44 kN/m?
Qo2 = 0,80 x 0,342 kN/m2 = 0,27 kN/m?
1.2. Mury wewnetrzne ceglane
1.2.1. Tynk cementowo-wapienny gr1,8cm
Obcigzenie charakterystyczne Qx = 19 kN/m3x0,018m = 0,342 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,30 x 0,342 kN/m2 = 0,44 kN/m?
Qo2 = 0,80 x 0,342 kN/m2 = 0,27 kN/m?
1.2.2. Cegta budowlana wypalana z gliny (peina)
Obciazenie charakterystyczne Qx = 18,0 kN/m3 x 0,48 m = 8,6 kN/m2
Obciazenie obliczeniowe Qo1 = 1,10 x 8,6 kN/m2 = 9,50 kN/m?
Qo2 = 0,90 x 8,6 kN/m2 = 7,78 kN/m?
1.2.3. Tynk cementowo-wapienny grl,8cm
Obcigzenie charakterystyczne Qx = 19 kN/m3x0,018m = 0,342 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,30 x 0,342 kN/m2 = 0,44 kN/m?
Qo2 = 0,80 x 0,342 kN/m2 = 0,27 kN/m?

2. Stropy miedzykondygnacyjne
2.1. Obc powierzchniowe - warstwy posadzki
2.1.1. Wyktadzina gumowa o grubosci 4 mm (na butaprenie)
Obciazenie charakterystyczne  Qx = 0,080 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,20 x 0,080 kN/m2 = 0,10 kN/m?
Qo2 = 0,90 x 0,080 kN/m2 = 0,07 kN/m?

2.1.2. Slepa podioga z desek 3cm
Obciazenie charakterystyczne 7 kN/m3x0,03m = 0,21 kN/m2
Obciazenie obliczeniowe Qo1 = 1,10 x 0,21 kN/m2 = 0,23 kN/m?
Qo2 = 0,90 x 0,21 kN/m2 = 0,19 kN/m?

2.1.3. Zasypka wypetnienie gr. 13cm
Obciazenie charakterystyczne Qx =12,0 kN/m3 x 0,13 m = 1,6 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,30 x 1,6 kN/m2 = 2,03 kN/m?
Qo2 = 0,80 x 1,6 kN/m2 = 1,25 kN/m?

2.1.4. $lepy putap z desek 3cm
Obciazenie charakterystyczne 7 kN/m3x0,03m = 0,21 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,10 x 0,21 kN/m2 = 0,23 kN/m?
Qo2 =0,90 x 0,21 kN/m2 =0,19 kN/m?
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2.1.5. Podsufitka z desek 3cm
Obcigzenie charakterystyczne 7kN/m3x0,03m = 0,21 kN/m2
Obciazenie obliczeniowe Qo1 = 1,10 x 0,21 kN/m2 = 0,23 kN/m?
Qo2 =0,90 x 0,21 kN/m2 = 0,19 kN/m?
2.1.6. Tynk na trzcinie gr.3cm
Obciazenie charakterystyczne Qx = 15,0 kN/m3 x 0,03 m = 0,5 kN/m2
Obciazenie obliczeniowe Qo1 = 1,30 x 0,5 kN/m2 = 0,59 kN/m?
Qo2 = 0,80 x 0,5 kN/m2 = 0,36 kN/m?
2.1.7. Wyroby z wetny mineralnej - ptyta twarda
Obcigzenie charakterystyczne Qx = 2,0 kN/m3 x 0,15 m = 0,3 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,20 x 0,3 kN/m2 = 0,36 kN/m?
Qo2 =0,90 x 0,3 kN/m2 = 0,27 kN/m?
2.1.8. System RIGIPS
Obciazenie charakterystyczne ~ Qx=0,300 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,20 x 0,300 kN/m2 = 0,36 kN/m?
Qo2 = 0,90 x 0,300 kN/m2 = 0,27 kN/m?
2.2. Obc liniowe
2.2.1. Belki drewniane
Obcigzenie charakterystyczne 0,20mx0,26mx7kN/m3 = 0,364 kN/m
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,10 x 0,364 kN/m = 0,40 kN/m
Qo2 = 0,90 x 0,364 kN/m = 0,33 kN/m
2.2.2. Listwy 6x3,5cm
Obcigzenie charakterystyczne 7 kN/m3x0,06mx0,035mx2 = 0,029 kN/m
Obciazenie obliczeniowe Qo1 = 1,10 x 0,029 kN/m = 0,03 kN/m
Qo2 = 0,90 x 0,029 kN/m = 0,03 kN/m
3. Uzytkowe
3.1. Uzytkowe (kategoria A) - strop mieszkanidwka
Wspétczynnik dtugotrwatej czesci obcigzenia  ya = 0,00
Obcigzenie charakterystyczne  Qu=1,5 kN/m2
Obcigzenie obliczeniowe Qo1 = 1,40 x 1,5 kN/m2 = 2,10 kN/m?

3. NADPROZE OKIENNE W MIEJSCU ,,A” = Ns-02

Szeroko$¢ otworu b=1,15m
Obliczeniowa rozpieto$¢ nadproza be=1,05*1, 15m=1,21m
Rozpietos¢ stropu L=5,21m

Rozpatrzono 2 przypadki obcigzen nadproza:
1) Rozstaw belek stropowych wynosi zat. &=1,00m i nadproze jest obcigzone reakcjq od jednej belki
stropowej w $rodku rozpietosci nadproza,
2) Rozstaw belek stropowych wynosi zaf. a=0, 70m i nadproze jest obcigZone reakcjq od dwdch belek
stropowych zlokalizowanych symetrycznie wzglgdem Srodka rozpieto$ci nadproza.
Na podstawie obliczer statycznych stwierdzono, ze przypadek 1) jest bardziej niekorzystny, stad ponizsze
obliczenia przedstawiono dla tego przypadku.
Rozpieto$¢ belek stropowych a=1,00m.

Strona 5 z 20



Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 6
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna
Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna — ZALACZNIK B Wydanie: 0
3.1 Przyjete przekroje, schemat statyczny i sposéb obciazania
311 Schemat statyczny
3.1.2 Przekroje
Przekroje:
1-31120 PE
N
Z z
Y
Materiat: S235 Materiat: Materiat:
Alcm? 39,60 A [cm?] Acm?]
Jy [cm?] 954,00 Jy [em4] Jy [em?4]
Jz [em4] 1568,10 Jz [cm4] Jz [cm4]
Dyz [cm¥] 0,00 Dyz [cm?] Dyz [cm?]
o [Deg] 90,00 o [Deg] o [Deg]
ly [em4] 1568,10 ly [cm4] ly [cm?]
1z [cm¥] 954,00 Iz [cm?] Iz [cm?]
Jt [cm4] 4,94 Jt [cm?] Jt [cm4]
Jo [cm4] 0,00 Jo [cm?] Jo [cm4]
iy [cm] 6,29 iy [cm] iy [cm]
iz [cm] 4,91 iz [cm] iz [cm]
is [cm] 7,98 is [cm] is [cm]
m [kg/m] 31,09 m [kg/m] m [kg/m]
Materiaty:
i . ) E: G: \A ar: p: Ro:
e Rocee hiezse [GPa] | [GPa] ® (/K| [kgm’ | _[MPa]
74 Stal S235 210 81 0,3 0 7850 235
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313 Obciazenia

Na analizowane nadproze dziatajg obciazenia od muru oraz stropu z powyzszej kondygnacji (obcigzenia stafe i
uzytkowe).

a) Mur ceglany zewnetrzny

Cigzar muru zewnetrznego: Qy = 12,06 %
Na nadproze przypada obcigzenie roztozone po trojkacie o maksymalnej wartosci obcigzenia:

V3 V3 kN kN
Ammax = bo *_2'* Qu =121m *—'2—* 12,06'1;1—2' = 12,66?

b) Reakcje z belek stropowych
Sity skupione przypadajace na nadproze obliczono na podstawie przyjetych danych oraz zatozeri w p. 2. oraz 3..

W obliczeniach zatozono, Ze belki stropowe sg jednoprzestowe, a reakcje z belek dziatajg bezposrednio na
nadproze stalowe.

Obciazenia:

Nr Rodza Warto$ci char. Wspdiczynniki Orient. | Kier.: Potozenie
preta odea). Pa: | Pb: v | yf2. | wd: | [deg] | [deg] | xa: | xb:

Nazwa:

CW: Ciezar wiasny - State y=1,1/1,1

St: Stale - Stale

1 | Trapez. | 12,66 | 12,66 | 1,10 [ 0,89 [ 1,00] 0,00 00 060 060] Trapezowe |

St1: State1 - State

1| Skupione | 9,68 | [124]084] 1,000 00 00[ 060 [ Skupione |
U1: Uzytkowe1 - Zmienne (Znaczenie: 1)
1 | Skupione | 3,92 | [ 1,40 ] [ 1,00] 0,0 00] 0,60 [ Skupione |

12,66
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3.14 Kombinacje obciazen
Kombinacje Obciazen:
Nr: Zawsze: Ewentalnie:
1 CW+St+St1 U1
315 Wykresy sif przekrojowych

3.1.1.1 Momenty zginajace Mz

3.1.141 Sity Tnace Ty
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3.1.6

Deformacje

Deformacje: Obcigzenia charakterystyczne PN

Nrprota: | xpmy | Uxfmp | Uyiml: | Uzimp | Uyzimy | Uydmk [ Uzimk LUyz[mk ] opcigzenia:
Liczone od cieciwy
Pozycja nr 1
1 0,605 0,0000 -0,0003 0,0000 0,0003 -0,0003 0,0000| 0,0003 j CW StSt1
0,000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000| 0,0000 | CW StSt1
0,605 0,0000 -0,0003 0,0000 0,0003 -0,0003 0,0000| 0,0003 ) CW StSt1
0,605 0,0000 -0,0004 0,0000 0,0004 -0,0004 0,0000| 0,0004 | CW StsSt1U1
0,605 0,0000 -0,0003 0,0000 0,0003 -0,0003 0,0000| 0,0003 ) CW StSt1
0,605 0,0000 -0,0004 0,0000 0,0004 -0,0004 0,0000| 0,0004 | CW StSt1U1
0,605 0,0000 -0,0004 0,0000 0,0004 -0,0004 0,0000| 0,0004 | CW StSt1U1
0,605 0,0000 -0,0004 0,0000 0,0004 -0,0004 0,0000| 0,0004 | CW StSt1U1
0,605 0,0000 -0,0004 0,0000 0,0004 -0,0004 0,0000| 0,0004 j CW StSt1U1
0,605 0,0000 -0,0004 0,0000 0,0004 -0,0004 0,0000| 10,0004 | CW StSt1U1
3.1.7 Obwiednie sit
Pret: 1 (Pozycja nr 1) Obcigzenia obliczeniowe PN
9% 0000
0,000
0,000 .0,000 0,000-- 0,000 \ %
7,053
Mx My Mz
13,165
7,@\\
r\ 0,000- ——0,000 0,000 ~0,000
N
—7,;%1
Ty -13,165 Tz N
x [m]: Obciazenia: Mx [kNm]: | My [kNm]: | Mz [kNm]: Ty [kN]: Tz [kN]: N [kN]:
0,000 | CW (ye)StSt1 0 0 0 9,62 0 0
0,000 | CW StSt1U1 0 0 0 13,17 0 0
0,605 | CW Stst1U1 0 0 7,05 8,75 0 0
0,000 | CW (yr)StSt1 0 0 0 9,62 0 0
0,000 | CW StSt1U1 0 0 0 13,17 0 0
1,210 CW StSt1U1 0 0 0 -13,17 0 0
0,000 | CW StSt1U1 0 0 0 13,17 0 0
0,000 | CW (yr2)StSt1 0 0 0 9,62 0 0
0,605 | CW StSt1U1 0 0 7,05 8,75 0 0
0,000 | CW St(y)St1U1 0 0 0 11,23 0 0
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Inwestor: GMINA WROCLAW

Strona: 10

PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY

Dokument: Ekspertyza

techniczna
Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna — ZALACZNIK B Wydanie: 0
3.2 Wymiarowanie
Pret nr 1
Wyniki wymiarowania stali wg PN-90/B-03200 (Stal_3d v. 3.59 licencja nr 30910)
Przekrdj: 1 -3 1120 PE
X Wymiary przekroju:
h=120,0 g=4,4 s=64,0 t=6,3 1=7,0.
Charakterystyka geometryczna przekroju:
At y Jxg=1568,1 Jyg=954,0 A=39,60 ix=6,3 iy=4.9.
Materiat: $235. Wytrzymatosé fd=235 MPa dla g=6,3.
X Przekréj spemia warunki przekroju klasy 1.
Dlugosci wyboczeniowe preta:
Przesto Xc:
Przyjeto podatnosci weztéw ustalone wg zalgcznika 1 normy:
Ka = 1,000, = 1,000 wezly nieprzesuwne = pn=1,000 dla I, =1,210
lw =1,000x1,210 = 1,210 m
Przesto Ye:
Przyjeto podatnosci weztéw ustalone wg zalgcznika 1 normy:
Ka = 0,500%;, = 0,500 wezly nieprzesuwne = p=0,684 dla 1,=1,210
lw=0,684%1,210=0,828 m
Przesto o:
Dlugosci wyboczeniowe dla osi gléwnych:
X: Ka = 0,500 Kb = 0,500 kv = 0,000 = pn=0,684 dla 1,=1,210
lw=0,684x1,210=0,828 m
Y: K2 = 1,000 Kp = 1,000 kv =10,000 = p=1,000 dla 1,=1,210

lw=1,000x1,210=1,210 m

Sity krytyczne:
Nx

Ny=

Statecznos$é lokalna.

_m? EJ _34x210<1568.1 100 47447 12 kN

e 0,828

w

2
_ 7t EJ _ 3,142X210X954,0 xlo.z = 13505 06 kN
12 12102 '

xa = 0,605, xb = 0,605, Przestonr: 1,1, 1. Obcigzenia: 1,1-(CW+St)+1,24-St1+1,4-U1
Przekréj speinia warunki przekroju klasy 1.
Rozstaw poprzecznych usztywnien $cianki a =1210,0 mm. Warunek statecznosci $cianki dla $cianki najbardziej

narazonej na jej utratg (9):

oc/ gpfa=0,179 <1

Wspbtczynniki redukcji nosnosc

i przekroju:

- dla zginana wzglgdem osi Y: vy = @ = 1,000
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Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 11
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna

Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:

Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK B Wydanie: 0

Naprezenia (Ostabienia otworami):
xa = 0,605; xb = 0,605, Przestonr: 1,1, 1. Obcigzenia: 1,1-(CW+St)+1,24-St1+1,4-U1
Naprezenia w skrajnych wiéknach: ot = 44,36 MPa oc = -44,36 MPa.
Naprezenia:
- normalne: c = 0,00 Ac = 44,36 MPa
- écinanie wzdtuz osi X; Av=1584cm? 1=5,52MPa Wov = 1,000
Warunki no$nosci:
Gec =6 / Yo + Ao = 0,00 /1,000 + 44,36 = 44,36 <235 MPa
Tex =T/ Yov=5,52/1,000 = 5,52 <136,30 = 0.58%235=10,58 f MPa

Jol +317 = 44363000 = 44,36 <235 MPa

Nosnosé przekroju na Scinanie:
xa = 1,210; xb = 0,000; Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: 1,1-(CW+St)+1,24-St1+1,4-U1
- wzdhuz osi X

Vr=0,58 Ay fa=0,58x15,84x235x10" = 215,9 kN

Vo=0,3 V= 64,77 KN
Warunki nosnosci:

- $cinanie wzdluz osi X: V=13,17<2159="Vx
Nosnos$é przekroju na zginanie:
xa = 0,605; xb=0,605; Przestonr: 1,1, 1. Obcigzenia: 1,1-(CW+St)+1,24-St1+1,4-U1
- wzgledem osi Y

Mr=op W= 1,000x159,0x235x103 = 37,37 kNm

Wspbtczynnik zwichrzenia dla AL =0,000 wynosi ¢, = 1,000
Warunek nognosci (54):

My _ 705 _g189<1
My 3736

No$nosé przekroju zginanego, w ktérym dziata sita poprzeczna:
xa = 0,605; xb = 0,605; Przestonr: 1,1, 1. Obcigzenia: 1,1-(CW+St)+1,24-St1+1,4-U1

- dla zginania wzgledem osi Y: V< =8,75<64,77 = Vs
MRV= Mp= 37,36 kNm
Warunek nosnosci (55):
M: + M__ o L 705
Mrev  Mrev 3444 3736

=0,189<1

Nosnosé érodnika pod obcigzeniem skupionym:
xa =1,210; xb=0,000; Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: 1,1-(CW+St)+1,24-St1+1,4-U1
Przyjeto szeroko$é rozktadu obcigzenia skupionego ¢ = 100,0 mm. Naprezenia Sciskajgce w $rodniku wynosza
6= 0 MPa. Wspotezynnik redukcji nosnosci wynosi:
1. = 1,000
Noénoéé érodnika na site skupiona:
Prw = Co tw Ne Ja = 166,5 x4,4x1,000x235x103 = 172,16 kN
Warunek nosnosci $rodnika:
P=4,39<172,16 =Prw

Stan graniczny uzytkowania:
Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: CW+St+St1+U1

Ugiecia wzgledem osi X wynosza:

amax = 0,4 mm
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Inwestor: GMINA WROCLAW Strona: 12
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCtAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna

Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:

Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK B Wydanie: 0

ag =1/500=1210/500 =2,4 mm
Amax = 0,4 <2,4 = 2
Najwicksze ugigcie wypadkowe wynosi:

a=0,4 mm,; L/a=1210,0/0,4=3290,2

3.3 Whioski ptynace z analizy numerycznej

Na podstawie przeprowadzonych obliczen statyczno-wytrzymatosciowych stwierdzono, Ze nadproze w postaci
trzech dwuteownikéw goracowalcowanych IPE-120 ze stali S235 0 rozpigtosci w swietle otworu drzwiowego 115cm
i przy przyjetych warstwach stropowych przeniesie zafozone obcigzenia, m. in. obcigzenie uzytkowe stropu
w wielkosci 1,5 kN/m2. Spetniony jest stan graniczny no$nosci i uzytkowania dla belek nosnych analizowanego

nadproza.

4 NADPROZE DRZWIOWE W MIEJSCU ,,B” - Ns-01

Szeroko$¢ otworu b=~1,40m
Obliczeniowa rozpieto$é nadproza bo=1,05*1,40m=~1,50m
Rozpietosé stropu L1=2,31m, L=5,21m

Rozpatrzono 2 przypadki obcigzen nadproza:
3) Rozstaw belek stropowych wynosi zat a=1,00m i nadproze jest obcigzone reakcjg od jednej belki
stropowej w srodku rozpigtosci nadproza,
4) Rozstaw belek stropowych wynosi zat. a=0, 70m i nadproze jest obciazone reakcjg od dwéch belek

stropowych zlokalizowanych symetrycznie wzgledem $rodka rozpigtosci nadproza.
Na podstawie obliczeri statycznych stwierdzono, ze przypadek 2) jest bardziej niekorzystny (ze wzgledu na to, ze
nadproze obcigzone jest obciazeniami rowniez od wyzej pofozonych stropow i $cian), stad ponizsze obliczenia

przedstawiono dla tego przypadku.

Rozpietos¢ belek stropowych a=0,7m.
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Inwestor: ~ GMINA WROCLAW Strona: 13
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna
Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK B Wydanie: 0

4.1 Przyjete przekroje, schemat statyczny i sposob obciazania

4.1.1 Schemat statyczny
z
Y
X
41.2 Przekroje
Przekroje:
1-31160 PE
Y
Z Z
y
Materiat: $235 Material: Materiat:
A[cm?] 60,30 A [cm?] A[cm?]
Jy [cm?¥] 2607,00 Jy [em4] Jy [cm¥]
Jz [em?] 3371,43 Jz [cm4] Jz [cm?]
Dyz [cm¥] 0,00 Dyz [cm4] Dyz [cm?]
a [Deg] 90,00 a [Deg] o [Deg]
ly [cm4] 3371,43 ly [cm¥] ly [cm?]
1z [cm4] 2607,00 Iz [cm?] Iz [cm?]
Jt [em4] 10,15 Jt [em?] Jt [em¥]
Jo [cm4] 0,00 Jo [cm¥] Jo [cm4]
iy [cm] 7,48 iy [cm] iy [cm]
iz [cm] 6,58 iz [cm] iz [cm]
is [cm] 9,96 is [cm] is [cm]
m [kg/m] 47,34 m [kg/m] m [kg/m]
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Inwestor: GMINA WROCLAW Strona: 14
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument.  Ekspertyza
techniczna

Czesé: Konstrukcja Nr dokumentu:

Stadium:  Ekspertyza techniczna — ZALACZNIK B Wydanie: 0

Materialy:

Nr: Rodzaj: Nazwa: = 9 % or P Ro:

[GPa] [GPa] [-1 [1/K] [kg/m?3] [MPa]
74 Stal S235 210 81 0.3 0 7850 235
413 Obciazenia

Ze wzgledu na brak mozliwosci dostgpu do wszystkich mieszkari w obiekcie nie dokonano oceny stanu
technicznego pozostatych nadprozy bedgcych tematem niniejszej ekspertyzy. Decyzja o wymianie poszczegblnych
nadprozy nalezy do kierownika budowy po uprzednim skuciu tynkéw. W zwiazku z powyzszym (w celu uzyskania
uniwersalnego profilu nadproza) przyjeto, Ze obcigzenia na nadproze dziatajg z pigciu kondygnacji znajdujacych
sie powyzej.

Na analizowane nadproze dziatajq obciazenia rownomiernie roztozone od muru z pigciu powyzszych kondygnacji,
skupione w postaci reakdji z belek stropowych znajdujgcych bezposrednio powyzej nadproza oraz rownomiernie
roztozone od stropéw z kolejnych czterech kondygnacji (state i uzytkowe). Ze wzgledu na brak mozliwosci dostepu
do wszystkich pomieszczen budynku zafozono, ze w poziomie kazdej z kondygnacji na nadproze przypada
obcigzenie murem o wysokoéci 0,6m.

Sity skupione i rownomiernie roztozone przypadajace na nadproze obliczono na podstawie przyjetych danych
oraz zatozen w p. 2. oraz 4..

W obliczeniach zatozono, ze belki stropowe sq jednoprzgstowe, a reakcje z belek dziatajg bezposrednio na
nadproze stalowe.

Obciazenia:
Nr .| Wartosci char. Wspdtczynniki | Orient. | Kier.: Polozenie .
Rodzaj: Nazwa:
preta Pa: I Pb: | yf1: l ¥i2: l yd: | [deg] | [deg] | xa: | xb:

CW: Ciezar wiasny - State yr=1 (M1

St: State - State

1 [ Rozlozone | 36,18 | 36,18 [ 1,11]0,90] 1,00] 00] 00[ 000 1,50] Roziozone

St2: Stale2 - Stale

1 Skupione | 10,21 1,241 084 | 1,00 0,00 0,0/ 040 Skupione

1 Skupione | 10,21 1,24 10,84 | 1,00 0,00 0,0 1,10 Skupione

1 Rozlozone | 54,45 | 54,45 | 1,24 | 0,84 | 1,00 0,00 0,0 000 150f Roztozone

U2: Uzytkowe2 - Zmienne (Znaczenie: 1)

1 Skupione | 3,95 1,40 1,00 0,00 0,0 0,40 Skupione
1 Skupione | 3,95 1,40 1,00 00f 0,0 1,10 Skupione
1 Rozlozone | 21,07 | 21,07 | 1,40 1,00 0,00 0,0 000 150 Roztozone

Strona 14 z 20




Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 15
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument.  Ekspertyza
techniczna
Czesé: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna — ZALACZNIK B Wydanie: 0
54,45
54,45
8
Ao
e Y
kx
4.14 Kombinacje obciazen
Kombinacje Obcigzen:
Nr: Zawsze: Ewentalnie:

1

CW+St+5t2

U2
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Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 16
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna
Czgsc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK B Wydanie: 0
41.5 Wykresy sil przekrojowych

4111 Momenty zginajace M

2

L

4.1.1.1 Sity Tnace Ty
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Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 17
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument.  Ekspertyza
techniczna
Czesé: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK B Wydanie: 0

4.1.6

Deformacje

Deformacje: Obcigzenia charakterystyczne PN

Nrpreta: | x[m]: { Ux[m]: Uy [m]: Uz [m]: Uyz [m]: Yy [ml: [ Uzim]: | Uyz[m] Obcigzenia:
Liczone od cieciwy
Pozycja nr 1
1 0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 § CW StSt2u2
0,000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000| 0,0000 j CW StSt2
0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 | CW StSt2U2
0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 | CW StSt2u2
0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 j CW StSt2U2
0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 j CW StSt2u2
0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 | CW StSt2U2
0,750 0,0000 -0,0013 0,0000 0,0013 -0,0013 0,0000| 0,0013 CW StSt2
0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 f CW StSt2u2
0,750 0,0000 -0,0013 0,0000 0,0013 -0,0013 0,0000| 0,0013} Cw Stst2
0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 § CW StSt2U2
0,750 0,0000 -0,0013 0,0000 0,0013 -0,0013 0,0000| 0,0013} CW StSt2
0,750 0,0000 -0,0016 0,0000 0,0016 -0,0016 0,0000| 0,0016 j CW StSt2u2
0,750 0,0000 -0,0013 0,0000 0,0013 -0,0013 0,0000( 0,0013 j CW StSt2
417 Obwiednie sif
Pret: 1 (Pozycja nr 1) Obcigzenia obliczeniowe PN
0,000 0,000
O.K’/o,ooo
0,000, 0,000 0,000 0,000 \ /
46,003
Mx My Mz
127463
W:R
0,000 0,000 0,000 0,000
67,602
Ty 248 | Tz N
x [m]: Obcigzenia: Mx [kNm]: [ My [kNm}: | Mz [kNm]: Ty [kN]: Tz [KN]: N [kN]:
0,000 | CW St(y)St2 0 0 0 73,39 0 0
0,000 | CW Stst2u2 0 0 0 121,46 0 0
0,750 | CW stst2u2 0 0 46 0 0 0
0,000 | CW (ve)St(y)St2U2 0 0 0 95,35 0 0
0,000 | Cw stst2u2 0 0 0 121,46 0 0
1,500 | CW StSt2u2 0 0 0 121,46 0 0
0,000 | CW Stst2u2 0 0 ) 121.46 o 5
0,000 | CW St(yr)St2 0 0 0 73,39 0 0
0,750 | CW StSta2u2 0 0 46 0 0 0
0,000 | CW St(y)St2U2 0 0 0 101,04 0 0
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Inwestor: GMINA WROCEAW Strona: 18
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Eksperfyza
techniczna

Czesé: Konstrukcja Nr dokumentu:

Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK B Wydanie: 0

4.2 Wymiarowanie

Pret nr1

Wyniki wymiarowania stali wg PN-90/B-03200 (Stal_3d v. 3.59 licencja nr 30810)

Zadanie: Nadproze drzwiowe.rm3
Przekroj: 1-31160 PE

X Wymiary przekroju:

h=160,0 g=5,0 s=82,0 t=7,4 1=9,0.
Charakterystyka geometryczna przekroju:
Jxg=3371,4 Jyg=2607,0 A=60,30 ix=7,5 iy=6.6.

Y y
Materiat: $235. Wytrzymatoé¢ fd=235 MPa dla g=7.4.
i S . O
. Przekr6j spelnia warunki przekroju klasy 1.
Dlugosci wyboczeniowe preta:
Przeslo Xe:
Przyjeto podatnosci weztow ustalone wg zatgcznika 1 normy:
Ka = 1,000, = 1,000 wezly nieprzesuwne = p = 1,000 dla 1,=1,500
lw = 1,000x1,500 = 1,500 m
Przesto Ye:
Przyjeto podatno$ci weziow ustalone wg zatacznika 1 normy:
Ka = 0,500, = 0,500 wezly nieprzesuwne = p = 0,684 dla 1,=1,500
lw = 0,684x1,500 = 1,026 m
Przesto o:
Dhugosci wyboczeniowe dla osi gléwnych:
X: K. = 0,500 Kb = 0,500 kv = 0,000 = p=0,684 dla 1,=1,500
1w = 0,684x1,500 = 1,026 m
Y: K. = 1,000 Kp = 1,000 kv = 0,000 = p=1,000 dla 1, =1,500
1, = 1,000%1,500 = 1,500 m
Sity krytyczne:
2
Np= BB _ 3121033714 102 — 66380, kN
T2 1,026
2
N, = n EJ _3,14210x2607.0 02— 9401472 kN

12 1,5007

Stateczno$¢ lokalna.
xa=0,750; xb = 0,750; Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: 1,1:CW+1,11-St+1,24-5t2+1,4-U2

Przekr6j spetnia warunki przekroju klasy 1.
Rozstaw poprzecznych usztywnien $cianki a = 1500,0 mm. Warunek statecznosci $cianki dla $cianki najbardziej

narazonej na jej utrate (9):
oc/ gpfa=0,573<1
Wspdtczynniki redukcji nosnosci przekroju:

- dla zginana wzgledem osi Y: wy = ¢ = 1,000
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Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 19
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna

Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:

Stadium:  Ekspertyza techniczna — ZALACZNIK B Wydanie: 0

Naprezenia (Ostabienia otworami):
xa = 0,750; xb = 0,750; Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: 1,1-CW+1,11-St+1,24-St2+1,4-U2

Naprezenia w skrajnych wtéknach: ot = 141,17 MPa oc = -141,17 MPa.
Naprezenia:
- normalne: o =0,00 Ao = 141,17 MPa
Warunki nosnosci:
Gec =0 / Yo + 45 = 0,00/ 1,000 + 141,17 = 141,17 <235 MPa

Nosnosé przekroju na scinanie:
xa = 1,500; xb = 0,000; Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: 1,1-CW+1,11-St+1,24-St2+1,4-U2
- wzdhuz osi X

Vr=0,58 Ay fa= 0,58x24,00x235x10" = 327,12 kN

Vo=0,3 Vr=98,14kN
Warunki no$nosci:

- écinanie wzdhuz osi X: V=121,46 <327,12 =V}
Nos$nos$é przekroju na zginanie:
xa = 0,750; xb = 0,750, Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: 1,1-CW+1,11-St+1,24-St2+1,4-U2
- wzgledem osi Y

M=o, Wia= 1,000x325,9x235x102 = 76,58 kNm

Wsp6tczynnik zwichrzenia dla Az =0,000 wynosi ¢ =1,000
Warunek nosnosci (54):

My _ 46 _p601<1
M 7658

No$no$é przekroju zginanego, w ktorym dziata sita poprzeczna:
xa = 0,750; xb = 0,750; Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: 1,1-CW+1,11-St+1,24-St2+1,4-U2

- dla zginania wzgledem osi Y: Ve=0<98,14=7V,
Mpgy=Mgr=76,58 kNm
Warunek nosnosci (55):
LN S .
Mrv  Mryv 609 76,58

=0,601 <1

Noénosé srodnika pod obciazeniem skupionym:
xa = 1,500; xb = 0,000; Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: 1,1-CW+1,11-St+1,24-St2+1,4-U2
Przyjeto szerokosé rozkiadu obcigzenia skupionego ¢ = 100,0 mm. Naprezenia $ciskajace w srodniku wynoszg
6= 0 MPa. Wspotczynnik redukcji no$nosci wynosi:
Ne = 1,000
Noénoé¢ $rodnika na site skupiona:
Prw = Co tw e fa = 182,0%5,0x 1,000x235x103 =213,85 kN
Warunek no$nosci $rodnika:
P =40,49 <213,85 = Prw

Stan graniczny uzytkowania:
Przesto nr: 1, 1, 1. Obcigzenia: CW+St+St2+U2

Ugiecia wzgledem osi X wynoszg:

Amax = 1,6 mm
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Inwestor: GMINA WROCLAW Strona: 20
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna

Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:

Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK B Wydanie: 0

ag=1/500=1500/500 = 3,0 mm
amax = 1,6 <3,0 = ag
Najwicksze ugigcie wypadkowe wynosi:

a=1,6 mm; L/a=1500,0/1,6=929,4

4.3 Whnioski ptynace z analizy numerycznej

Na podstawie przeprowadzonych obliczen statyczno-wytrzymatosciowych stwierdzono, ze nadproze w postaci
trzech dwuteownikéw goracowalcowanych IPE-160 ze stali S235 0 rozpigtosci w Swietle otworu drzwiowego 140cm
i przy przyjetych warstwach stropowych przeniesie zatozone obcigzenia, m. in. obciazenie uZytkowe stropu
w wielkosci 1,5 kN/m?. Spetniony jest stan graniczny no$nosci i uzytkowania dla belek nosnych analizowanego

nadproza.

Niniejszy dokument nalezy rozpatrywac facznie z zatacznikiem C oraz rysunkami konstrukcyjnymi.
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techniczna
Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:
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SPIS TRESCI
1. PRZEDMIOT OPRACOWANIA 3
2. PODSTAWA OPRACOWANIA 3
3 OPIS MOZLIWYCH PRZYCZYN USZKODZEN 3
4. OPIS ROZWIAZAN NAPRAWCZYCH 5
41  Dane ogdlne
4.1.1  Materialy 5
4.12 Zabezpieczenie antykorozyjne. 5
4.2  Nadproza ceglane. 5
4.3  Rysy na Scianach murowanych. 6
4.4  Odspojenie $ciany szczytowey. 7
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Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 3
PL. NOWY TARG 18, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna
Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK C Wydanie: 0
1. PrzepmIOT OPRACOWANIA
Jak w pkt. 1 ,Ekspertyza techniczna w zakresie konstrukcyjnym dotyczaca $ciany szczytowej
budynku’”.
2 PoDSTAWA OPRACOWANIA
Jak w pkt. 3 ,Ekspertyza techniczna w zakresie konstrukcyjnym dotyczaca $ciany szczytowej
budynku’.
3. OPIS MOZLIWYCH PRZYCZYN USZKODZEN

Na odspojenie sie $ciany szczytowsj od pozostatej czesci budynku moze mie¢ wplyw szereg
czynnikow. Aby doktadnie okrelic przyczyny oraz wage kazdej z nich konieczne jest wykonanie
dodatkowych geodezyjnych pomiaréw zwiazanych z odchyleniem Sciany szczytowej | zatozenie
miernikéw rozwarcia rys we wskazanych miejscach (w celu uzyskania miarodajnej oceny
konstrukcyjnej uszkodzonego elementu, niezbgdne jest przeprowadzenie badan w dtuzszym
okresie, umozliwiajacym okreslenie czy powstate zarysowania majq charakter postepujgcy, czy tez
ulegly ustabilizowaniu). Kolejnym krokiem jest comiesigczne monitorowanie szeroko$ci rozwarcia rys
przez min. 6 miesigcy oraz ponowienie pomiarow odchylenia Sciany szczytowej po 3 miesigcach i na
zakoRczenie okresu monitorowania. Na rysunkach K-01 — K-03 wskazano miejsca zamontowania
miernikow, . na elewacjach frontowej i tylnej oraz w mieszkaniu nr 13 na spekanych nadprozach i

w mijscu zerwania wigzania pomiedzy sciang szczytowq a $ciang wewnetrzng.

Topologia rys na $cianach elewacyjnych nie wskazuje jednoznacznie na kierunek przemieszczenia
$ciany szczytowej. W tym celu konieczne jest wykonanie dokfadnych pomiaréw, ktére
wyszczegdlniono powyzej. Na podstawie posiadanych danych oraz wizji lokalnej przedstawiono
ponizej najbardziej prawdopodobne czynniki majace wplyw na odspojenie $ciany szczytowej od

pozostatej czesci budynku.

Od strony $ciany szczytowej prawdopodobnie istniat kiedys inny, przylegajacy budynek, ktory zostat
rozebrany. Wskazujg na to pozostawione na zewnatrz analizowanego obiektu fragmenty $cian
bedacych przedtuzeniem wewnetrznych $cian no$nych oraz zamurowane otwory drzwiowe bgdz
okienne w $cianie szczytowej budynku. Po rozebraniu przylegajacego budynku réwnoczesnie
odcigzono grunt w bezpo$rednim sgsiedztwie oraz zmnigjszyly sie obcigzenia przypadajgce na
fundament obecnej §ciany szczytowsj. Nastapito wowczas odprezenie gruntu, co mogfo mie¢ wplyw

na pionowe przemieszczenia Sciany, a w konsekwencji na powstanie rys i peknig¢ w konstrukcji.
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Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 4
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna
Czeéc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna— ZALACZNIK C Wydanie: 0

Jedng z przyczyn odspojenia sig $ciany szczytowej budynku od pozostatej konstrukcji mogq byc
nieréwnomierne osiadania fundamentéow. W obrebie budynku nie zostaly wykonane badania
gruntowe. Dopuszcza sig mozliwo$¢ wystgpowania gruntéw o roznych parametrach na dfugosci
budynku, np. w obrebie $ciany szczytowej, co doprowadzito do ugie¢ fundamentu i Sciany

szczytowey.

Kolejna przyczynq odspojenia sig Sciany szczytowej budynku mogty by¢ prace zwigzane z budowq
budynku mieszkalnego w latach 2017-2018 zlokalizowanego w sgsiedztwie analizowanego obiektu.
Bezposrednio przy analizowanej $cianie szczytowej zlokalizowana byfa jedna z drég dojazdowych
na budowe. Poruszanie sie ciezkich maszyn budowlanych oraz samochodow transportowych przez
dhugi okres czasu powodowat naprzemienne dociazanie i odcigzanie gruntu o duzej amplitudzie, co
niewatpliwie wplynglo na odspojenie Sciany szczytowej, a w konsekwencji na powstanie
analizowanych rys i peknigé. Dodatkowo podczas wykonywania glebokiego wykopu zostat
prawdopodobnie obnizony poziom wod gruntowych w jego sasiedztwie, czego skutkiem byfa
okresowa zmiana warunkow gruntowo-wodnych, co mogfo wplyna¢ na zmiang osiadarn analizowanej
czesci budynku.

W pbznigjszym czasie w migjscu tymczasowej drogi dojazdowsj na budowg wykonano docelowq
droge dojazdowa do budynku nowo wybudowanego budynku mieszkalnego. Bezposrednio przy
$cianie szczytowej wykonywane byly prace budowlane, w tym wykop pod instalacje wod.-kan.,
podbudowe drogi oraz zageszczanie podfoza, co réwniez wplyngfo na pogfebienie uszkodzen

zwigzanych z tematem niniejszej ekspertyzy.
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Inwestor: ~ GMINA WROCLAW Strona: 5
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna
Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK C Wydanie: 0
4, OPIS ROZWIAZAN NAPRAWCZYCH
4.1 Dane ogéine
41.1 Materiaty
Konstrukcje stalowa nadprozy zaprojektowano ze stali konstrukcyjnej gatunku S 235JR wg PN-
EN 10025-2.
Konstrukcje wykonac zgodnie z wymogami technicznymi wg PN-EN 1090-2 klasa wykonania EX
C2.
Uzupelnienia oraz podlewki — Zaprawa montazowa klejowa szybkowigzaca Ceresit Cx 5.
41.2 Zabezpieczenie antykorozyjne.
Na podstawie SO 12944 czg$¢ 2 przyjeto $rodowisko o kategorii korozyjnosci C1 (bardzo mata).
Elementy konstrukji stalowej zabezpieczy¢ antykorozyjnie poprzez malowanie weahig systemu
dowolnego producenta.
4.2 Nadproza ceglane.

W istnigjacej $cianie konstrukcyjnej w mieszkaniu nr 13 na poziomie Il pigtra projektuje sie wymiang
dwéch nadprozy istnigjgcych. Nadproze zlokalizowane w (oznaczonym na rysunku K-04) miejscu ,A”
wymienié na nadproze stalowe Ns-02 z dwuteownikéw walcowanych na goraco 3xI-120PE i stali
$235JR, natomiast nadproze zlokalizowane w migjscu ,B" wymieni¢ na nadproze stalowe Ns-01 z
dwuteownikéw walcowanych na goraco 3xI-160PE i stali S235JR. Wymiary, szczegoly oparcia,
proces montazu i inne detale przyjmowac wedtug rysunkow konstrukgji.
Belki nadprozy stalowych skreca¢ ze sobq stosujac do tego pret gwintowany M16 klasy 8.8 oraz
zestaw nakretek i podktadek. Prawidfowy i rownomiemy rozstaw dla zestawu belek nadprozowych
nalezy zachowac stosujac tuleje dystansowe rury R 26,9x2,0 nasunigte na pret gwintowany
pomigdzy ksztattowniki przy ich skrecaniu.
Do osadzenia belek stalowych w murze stosowac gniazda oraz poduszki betonowe zgodnie ze
szczegotami na rysunkach konstrukcyjnych.

W celu poprawnego wbudowania nadproza Ns nalezy:

1. Zabezpieczy¢ i odlgczy¢ wszystkie instalacje rozprowadzone w Scianie pod tynkiem jak i na

tynku

2. Zdemontowac istniejace instalacje kolidujace z pracami

3. Zdemontowac istniejgcq stolarke
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Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 6
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument.  Ekspertyza
techniczna
Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna — ZALACZNIK C Wydanie: 0
4. Podstemplowac istnigjace nadproze
5. Wykuc bruzdy pod poduszki betonowe
6. Wykona¢ poduszki betonowe
7. Zdemontowaé szereg cegiet nadproza istniejacego znajdujacy. si¢ po jednej ze stron,
zamontowaé jedna, nowoprojektowang belke i zabezpieczy¢ przed mozliwo$cig wysunigcia na
czas montazu kolejnych belek
8. Zdemontowac kolejne szeregi cegief nadproza istniejacego jednoczesnie zastepujc je drugim
i trzecim ksztattownikiem.
9. Skrecié ksztattowniki za pomocq Srub M16
10. Zabezpieczy¢ i obrobi¢ ksztattowniki poprzez wyszpatdowanie i tynkowanie
Przedstawiony sposob postgpowania dotyczy istniejacego nadproza ceglanego.
Uwaga! Przed przystapieniem do prac zwigzanych z wymiang nadprozy nalezy podeprzec strop w
ich obrebie za pomoca tymczasowych podpor montazowych.
Dodatkowo nalezy dokonaé wymiany wszystkich spekanych i zarysowanych nadprozy wedfug
powyzszego schematu. W przypadku nadprozy wewnetrznych postgpowac analogicznie jak dla
Ns-01, zewnetrznych jak dia Ns-02. W przypadku wigkszych rozpigtosci otworow nalezy
skonsultowac sie z projektantem konstrukgji. Decyzja o wymianie poszczegdinych nadprozy nalezy
do kierownika budowy po uprzednim skuciu tynkow.
4.3 Rysy na $cianach murowanych.

Wszystkie rysy w $cianach murowych nosnych (grubosci > 24cm) zewnetrznych i wewnetrznych

nalezy naprawié w technologii np. firmy Helfix z zastosowaniem ponizszych wytycznych:

1. Wyciaé szczeliny w poziomych warstwach w wymaganych odstepach i na okre$long
gleboko$¢. W przypadku cigcia w spoinach nalezy usuna¢ zaprawe na catej grubosci spoiny.

2. Wyczyscié szczeliny przy pomocy odkurzacza i spryskac woda.

3. Do kofica szczeliny wprowadzié zaprawe HeliBond o grubosci ok. 15 mm.

4. Weisnaé pret HeliBar w zaprawe w celu uzyskania rownej otuliny.

5. Wprowadzic¢ nastepng warstwe zaprawy cementowej pozostawiajac ok. 15 mm w
celu pbzniejszego uzupetnienia wypeinienia spoiny zaprawg odpowiadajacq zaprawie
stosowanej w pozostatych spoinach obiektu.

6. Wyréwnac powierzchnig spoiny.

7. Zwilza¢ spoine co pewien czas.
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Inwestor:  GMINA WROCLAW Strona: 7
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument.  Ekspertyza
techniczna
Czeéé: Konstrukcja Nr dokumentu:
Stadium:  Ekspertyza techniczna - ZALACZNIK C Wydanie: 0
8. Uzupelnié wypetnienie szczeliny odpowiednig zaprawa.
9. Wykona¢ naprawe warstw tynkarskich i malarskich.
UWAGI.
Jesli nie sprecyzowano inaczej przyjmowac ponizsze zasady:
a. Mury naprawiac z dwoch stron jezeli jest taka mozliwosé.
b. Gleboko$¢ szczeliny 35 do 40 mm plus grubos$¢ tynku (plus grubos¢ tynku)
¢. HeliBar co najmniej na diugo$é 500 mm poza szczeling.
d. Pionowy rozstaw pretow 450 mm (6 warstw cegly).
e. W przypadku peknigcia w odleglosci mniejszej niz 500 mm od naroza budynku HeliBar powinien
by prowadzony min 100mm wokof naroza i zosta¢ zamocowany w przylegajacej Scianie.
f. W przypadku peknigcia w odleglosci mniejszej niz 500 mm od otworu HeliBar
powinien by¢ zagiety i zamocowany w 0ScieZu.
Ostateczne zabiegi majace na celu naprawg i zapobieganie dalszemu procesowi zarysowan i
peknigé w Scianach murowanych konstrukcyjnych nalezy ustalic po wskazanym okresie
monitorowania budynku pod katem odchylenia $ciany szczytowej i rozwarcia rys - patrz p. 4.4.
4.4 Odspojenie $ciany szczytowej.

Zabiegi majace na celu naprawe i zapobieganie dalszemu procesowi odspajania Sciany szczytowej
od pozostatej czesci budynku nalezy ustalic po wskazanym okresie monitorowania budynku pod

katem odchylenia Sciany szczytowej i rozwarcia rys - patrz p. 4.4..

Zawilgocony, skorodowany biologicznie mur Sciany szczytowej naleZy oczyécic, osuszyC,
zdezynfekowaé oraz odgrzybic w razie koniecznosci. Ewentualne ubytki w murze stwierdzone
podczas prac nalezy uzupetnic poprzez przemurowanie cafego fragmentu lub przeszycie muru w
razie konieczno$ci. Do przemurowan zastosowa¢ materiat pierwotny tj. cegle pefng. Ubytki w

spoinach uzupelnic zaprawa pierwotna . cementowo — wapienng.
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Inwestor: GMINA WROCLAW Strona: 8
PL. NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW

Obiekt: BUDYNEK MIESZKALNY Dokument:  Ekspertyza
techniczna

Czesc: Konstrukcja Nr dokumentu:

Stadium:  Ekspertyza techniczna — ZALACZNIK C Wydanie: 0

4.5 Inne

o Bezwzglednie zaleca sig wykonanie geodezyjnych pomiarow zwigzanych z odchyleniem Sciany
szczytowej i zalozenie miemikow rozwarcia rys (np. wskaznik WRO05 firmy Neostrain) we
wskazanych miejscach. Kolejnym krokiem jest comiesieczne monitorowanie szeroko$ci rozwarcia
rys przez min. 6 miesiecy oraz ponowienie pomiaréw odchylenia $ciany szczytowej po 3
miesigcach i na zakonczenie okresu monitorowania. Na rysunkach K-01 - K-03 wskazano miejsca
zamontowania miemikéw, tj. na elewacjach frontowej i tylnej oraz w mieszkaniu nr 13 na
spekanych nadprozach i w migjscu zerwania wigzania pomiedzy Sciang szczytowq a $ciang

wewnetrzna,
Po wskazanym okresie nalezy zleci¢ wykonanie uzupetnienia niniejszej ekspertyzy technicznej.
o  Wszystkie prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem osoby uprawnionej.

o W przypadku jakichkolwiek rozbieznosci lub watpliwosci albo nigjasnosci nalezy przerwac prace i

kazdorazowo skonsultowa sie z autorami opracowania.

e YL L
Projektowat: mgr inz. Rafat Gatezowski
fawnienia budowlane
g p'roja/:!owar;!aik{e.rowa'niu )
budowlanymi boz cgraniczen
2l k uk janej

mgr inZ. Rafat Gatezowski rot

Opracowat:

mgr inz. Mateusz Dyga W
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1. WYMANE, WSKAZANYCH NADPROZY PRZEPROWADZIC WEDLUG OPISU
EKSPERTYZY TECHNICZNEJ ORAZ RYSUNKOW K-05 | K~06.

2. NALEZY DOKONAC WYMIANY WSZYSTKICH SP(%(ANYCH | ZARYSWANYCH
LNY!

NADPROZY, DECYZJA O WYMIANIE POSZCZE

CH NADPROZY NALEZY

DO KIEROWNIKA BUDOWY. W PRZYPADKU WIEKSZYCH ROZPIETOSCI OTWORGW
NALEZY SKONSULTOWAC SIE, Z PROJEKTANTEM KONSTRUKCJ.

3. W PRZYPADKU JAKICHKOLWIEK ROZBIEZNOSCI LUB WATPLIWOSC! ALBO
NIEJASNOSCI NALEZY PRZERWAC PRACE | SKONSULTOWAC SIE

|
|
|
: 7 PROJEKTANTEM
|
_Nadproze stalowe |Ns—02 |
3 H120PE .
oo i W Stal konstr.. S 235
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o EKSPERTYZA STANU TECHNICZNEGO
W ZAKRESIE KONSTRUKCYJINYM SCIANY SZCZYTOWEJ BUDYNKU
e WROCLAW, UL. KOMUNY PARYSKIEJ 84
JEDN, EWID. WROCLAW, OBREB POLUDNIE, DZIALKA NR 2, AM-11
Sl EKSPERTYZA STANU TECHNICZNEGO
WWESTOR GMINA WROCLAW, PLAC NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
REPREZENTOWANA PRZEZ WROCLAWSKIE MIESZKANIA
Sp. 20.0., ul. REJA 5365, 50-343 WROCLAW
KONSTRUKGJA: NRUPR. PODPIS &
gl mgr inz. Rafat Gatezowski 73ID08/10 :é .
CFRCOME mgr inz. Mateusz Dyqa W
S TEwAT RYSUNEK ZESTAWCZY ELEMENTOW KONSTRUKCYINYCH WRRYS.
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Poduszka betonowa

Nadproze Ns-01

SKALA 1:50
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axbxh=500x250x250mm
wykonaé z zaprawy Ceresit Cx 5

$ciana istniejaca

murowana z cegty gr.~50cm
|

Poduszka
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axbxh=500x250x

250mm
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*Dodatkowo nalezy dokona¢ wymiany wszystkich spekanych i zarysowanych
wewnetrznych nadprozy wedlug powyzszego schematu. Decyzja o wymianie
poszczegblnych nadprozy nalezy do kierownika budowy po uprzednim skuciu
tynkéw. W przypadku wigkszych rozpigtosci otwordw nalezy skonsultowa¢ sig

z projektantem konstrukcji.

Szczegdt m

250

SKALA 1:10

joéiowo@
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\Strop istniejgcy’

B-1

I-160

=

|
N

~500

7

2

2
2
\
\

|

Wypetnienie

(=]
wykona€ z |zaprqwy Ceresit Cx 5 218
N F
2|
’ 2
Sciana istniejgca
murowana z degfy [gr.~50cm

Skrgca€ po osadzeniu w _murze co max. 500cm
Prgt gwintowany M16x460mm—B—Zn
N 2xPodkiadka+nakretka M16—5.8—B—2Zn

\"Poduszka betonowa

axbxh=500x250x250mm
wykona¢ z zaprawy Ceresit Cx 5

Po osadzenju i skreceniu ksztattowniki
obtozy¢ siatkq Rabitza bruzdy wyszpatdowaé

i wytynkowa¢ tynkiem cem-—wap

k-1

Skrecaé po osadzeniu w murze co max. 500cm
Pret gwintowany M16x460mm—B—2Zn

2xPodkfadka+nakretka M16—-5.8—B—Zn

Rura dystansujgca
Ro 26.9x2.0

Poduszka betonowa

axbxh=500x250x250mm
wykona¢ z zaprawy Ceresit Cx 5

Uwagi:

Kolejnos¢ wykonywania nadprozy stalowych:

1- Zabezpieczyé i odtgczy¢ wszystkie instalacje
rozprowadzone w Scianie pod tynkiem jak i na tynku

2- Zdemontowac istniejace instalacje kolidujgce z
pracami

3- Zdemontowac istniejacq stolarke

4- Podstemplowac istnigjgce nadproze

5- Wykué bruzdy pod poduszki betonowe

6- Wykonac poduszki betonowe

7- Zdemontowac szereg cegiet nadproza istniejgcego

znajdujgcy sie po jednej ze stron, zamontowac jedng,

nowoprojektowana belke i zabezpieczy¢ przed mozliwosciq

wysunigcia na czas montazu kolejnych belek

8- Zdemontowaé kolejne szeregi cegiet nadproza istniejacego
jednoczesnie zastepujac je drugim i trzecim ksztaftownikiem

9- Skreci¢ ksztattowniki za pomocq Srub M16
10- Zabezpieczy¢ i obrobi¢ ksztattowniki poprzez
wyszpatdowanie i tynkowanie

Stal konstr.. S 235

[Fee S EKT 53-425 Wroctaw -
BUDOWLANA ::SreiR%in}Zsiewicz ul. Stalowa ;Tok‘ 3 08.2020

et EKSPERTYZA STANU TECHNICZNEGO

OPRACOWANIA

W ZAKRESIE KONSTRUKCYJNYM SCIANY SZCZYTOWEJ BUDYNKU

= WROCLAW, UL. KOMUNY PARYSKIEJ 84

JEDN. EWID. WROCLAW, OBREB POLUDNIE, DZIALKA NR 2, AM-11

|STADIUM

EKSPERTYZA STANU TECHNICZNEGO

GMINA WROCLAW, PLAC NOWY TARG 1-8, 50-141 WROCLAW
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REPREZENTOWANA PRZEZ WROCLAWSKIE MIESZKANIA
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Nadproze Ns-02

SKALA 1:50
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Poduszka betonowa

axbxh=620x250x250mm
wykona¢ z zaprawy Ceresit Cx §

~2430
~2550

Il
Skrecaé po osadzeniu W _murze co max. 500cm
Prgt gwintowany M16x580mm-B—Zn
2xPodktadka+nakretka M16—5.8—B—Zn

\"Poduszka betonowa

axbxh=620%x2504250mm
wykona¢ z [zaprqwy Ceresit Cx 5

A3 poziomo

|

Sciana istniejaca

axbxh=620%x250x250mm
wykonaé z zaprawy Ceresit Cx 5

murowana z cegly gr.~62cm

Sciana istniejgca

~2550
~2430

murowana z degty [gr.~62cm

1150

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
Poduszka betonowa !
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
1]

Strop istniejgcy

*Dodatkowo nalezy dokona¢ wymiany wszystkich spgkanych i zarysowanych
nadprozy zewnetrznych wedtug powyzszego schematu. Decyzja o wymianie
poszczegblnych nadprozy nalezy do kierownika budowy po uprzednim skuciu
tynkéw. W przypadku wigkszych rozpigtosci otworéw nalezy skonsultowa¢ sig

z projektantem konstrukciji.

Szczeqot m

SKALA 1:10
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120

B-1

—120
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Wypetnienie

-

/

.
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1 /Po osadzeniu i skreceniu ksztaftowniki

obfozy¢ siatkq Rabitza bruzdy wyszpatdowac
i wytynkowaé tynkiem cem—wap

k-1

250

|

Skreca¢ po osadzeniu w murze co max. 500cm
Pret gwintowany M16x580mm—B—Zn
2xPodktadka+nakretka M16—5.8—B—Zn

Rura dystansujgca

\Ro 26.9x2.0

Poduszka betonowa

\oxbxh=620x250x250mm

wykona¢ z zaprawy Ceresit Cx 5

Uwagi:

Kolejno$¢ wykonywania nadprozy stalowych:

1- Zabezpieczy¢ i odfaczy¢ wszystkie instalacje
rozprowadzone w $cianie pod tynkiem jak i na tynku

2- Zdemontowac istniejace instalacje kolidujace z

pracami

3- Zdemontowac istniejgcq stolarke

4- Podstemplowac istniejace nadproze

5- Wykué bruzdy pod poduszki betonowe

6- Wykonac poduszki betonowe

7- Zdemontowac szereg cegiet nadproza istniejgcego
znajdujacy sie po jednej ze stron, zamontowac jedna,
nowoprojektowang belke i zabezpieczy¢ przed mozliwosciq
wysunigcia na czas montazu kolejnych belek

8- Zdemontowac kolejne szeregi cegiet nadproza istniejgcego
jednoczes$nie zastepujac je drugim i trzecim ksztattownikiem

9- Skrecic ksztattowniki za pomocg $rub M16

10- Zabezpieczy¢ i obrobi¢ ksztattowniki poprzez

wyszpatdowanie i tynkowanie
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